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ÖN SÖZ

Birinci Dünya Savaþý sýrasýnda gerek Ýtilaf ve gerekse Merkezî Dev-
letlerce yürütülmeye çalýþýlan propaganda çalýþmalarý yakýn tarihimiz-
de yeterince ele alýnarak üzerinde inceleme yapýlmýþ konulardan de-
ðildir .  

Bilindiði gibi 11 Kasým 1914’te Almanya’nýn teþvik ve zorlamalarý
neticesi bir oldubitti hâlinde girdiðimiz bu savaþta, Osmanlý Halifesi V.
Mehmed Reþad’a 23 Kasým 1914 tarihinde Cihad-ý Ekber beyanname-
lerinin ilan ettirilmesi sonucu, Pan-Ýslam politikasý uygulamaya konul-
muþtur. Böyle bir ilanla Osmanlý sýnýrlarý içerisinde yaþayan Müslü-
manlara ilaveten Ýngiltere, Fransa ve Rusya gibi düþman devletlerin
idaresi altýnda bulunan Müslümanlarýn da dinî duygularýnýn galeyana
getirilmesi, ruhlarda uyandýrýlacak ulvî hislerle aralarýnda tesanüdün
saðlanmasý, sömürgeci devletlere karþý toplu ve tesirli ayaklanmalara
sebebiyet verilmesi istenmiþ ve dolayýsýyla dünya Müslümanlarýnýn Ýs-
lamî dayanýþma adýna Osmanlý ve dolayýsýyla Almanya safýnda yer al-
malarýnýn gerçekleþeceðine, bu hedefe ulaþýldýðý takdirde harbin Mer-
kezî Devletler lehine neticeleneceðine inanýlmýþtýr.

Savaþ sýrasýnda Ýttihad-ý Ýslam adýna yoðun bir propaganda faaliye-
ti sürdürülmüþse de gerek Ýtilaf Devletlerinin sömürgelerinde almýþ ol-
duklarý idari ve ihtiyati tedbirler ve gerekse Merkezî Devletlerin Ci-
had-ý Ekber siyasetine hemen hemen ciddi hiçbir plan ve proje ile ha-
zýrlanmamýþ olmalarý; bu siyasetin ehliyetli kimseler tarafýndan yürü-
tülmemesi; Almanya’nýn propagandaya giriþtiði ülkelerde savaþ sonrasý
baðlantýlar kurabilmek için Alman menfaatlerini ön plana çýkarmasý
vesair sebeplerden dolayý netice Türk-Alman ittifakýnýn beklentileri-
nin aksine geliþmiþ, halifenin var olduðu sanýlan dinî nüfuzu, deðil sö-
mürge devletlerin esaretinde yaþayan Müslümanlarý harekete geçirmek
ve isyana sürüklemek, kendi sýnýrlarý dâhilindeki Müslümanlar üzerin-
de bile etkili olamamýþ ve onlarý Ýtilaf Devletleri adýna savaþmaktan
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alýkoyamamýþtýr. Bir taraftan Ýttihad-ý Ýslam ile mevcut Müslümanla-
rýn dayanýþmasýný saðlamaya ve esaret altýnda bulunanlarý hürriyete
kavuþturmaya, diðer taraftan ise Pan-Turan ideali ile yeni beldeler el-
de etmeye ve ittihatlar gerçekleþtirilmeye çalýþýlýrken mevcut toprak-
larýn önemli bir bölümü kaybedilmiþtir. 

Bu çalýþmanýn ilk bölümü Osmanlý Devleti’nin savaþa giriþi, sebep-
leri ve Pan-Ýslam propagandasý olarak kullanýlan Meþihat Makamý’nýn
ilan etmiþ olduðu Cihad-ý Ekber fetvasý, ilgili beyannameler ve genel
olarak propaganda faaliyetlerine ayrýlmýþtýr. Ýkinci bölümde ise “Orta
Doðu Ülkeleri” baþlýðý altýnda Ýran, Suriye, Mýsýr ve Arabistan’da yü-
rütülmeye çalýþýlan Ýttihad-ý Ýslam hareketi ele alýnmýþtýr. Libya, Tu-
nus, Cezayir, Fas, Sudan ve genel olarak Afrika kýtasýnda yapýlan pro-
paganda çalýþmasý üçüncü bölümü oluþturmuþtur. Son kýsým ise Rusya,
Afganistan ve Hindistan beldelerine ayrýlmýþ ve ayrýca savaþ boyunca
yürütülen Ýttihad-ý Ýslam siyasetinde neden baþarýlý olunamayýþýnýn ge-
nel bir deðerlendirmesi yapýlmaya çalýþýlmýþtýr.

Çalýþmanýn bugünkü devletler statüsüne göre bölümlere ayrýlmýþ
olmasý o günkü coðrafi daðýlým göz önüne alýndýðýnda yanlýþ bulunabi-
lir. Ancak konunun daha iyi anlaþýlmasýna yardýmcý olacaðý inancýyla
böyle bir tasnife gitme ihtiyacý duyulmuþtur.

Böyle bir çalýþmanýn Osmanlý arþiv vesikalarýnýn ýþýðý altýnda ele
alýnýp incelenmesi þüphesiz ki hem konunun daha net bir yapýya ulaþ-
masýný ve hem de orijinallik kazanmasýný saðlayacaktýr. Ancak bu hu-
susla alakalý vesikalarýn Baþbakanlýk Arþivi Hariciye Bölümü’nde yer
almalarý ve bu bölümün ise henüz tam manasýyla tasnif edilmemiþ ol-
masý, bizi sadece son yýllarda açýlmýþ olan bir kýsým vesikalarla yetin-
mek zorunda býrakmýþtýr. Bu eksiklik, tespit edebildiðimiz ve ulaþabil-
diðimiz kadarýyla Ýngiliz Dýþ Ýþleri Arþivi’nden alýnan belgelerin ve
ikinci elden basýlý yerli ve yabancý kaynaklarýn kullanýlmasý suretiyle
izale edilmeye çalýþýlmýþtýr. Yapýlan bu araþtýrmanýn birçok eksiðinin
bulunduðu ve daha geniþ araþtýrmalara ihtiyaç duyduðu muhakkaktýr.
Çalýþmamýzdaki eksik, noksan ve yanlýþlarýn hoþgörü ile karþýlanaca-
ðýný ve böyle bir çalýþmanýn bundan sonraki araþtýrmalara bir baþlangýç
oluþturmasýný umuyoruz. 

M. Metin HÜLAGÜ 

O s m a n l ý n ý n  S o n  U m u d u
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GÝRÝÞ

Osmanlý tarihinde, “Biz, canýmýzý Müslümanlarýn ittihadý (birliði)
uðrunda feda etmiþ bir milletiz.” diyen Fatih, Yavuz Sultan Selim1, Ka-
nunî2, III. Ahmed, Barbaros, Sokullu ve benzeri bazý padiþah ve devlet
adamlarýnýn hayatlarýný Müslümanlarýn ittihadýna adamýþ olduklarýna
þahit olmaktayýz.3 Fakat bu doðrultudaki sa’y ü gayrete, ayný gayenin
gerçekleþmesi için Þeyh Cemaleddin Efgânî, Þeyh Muhammed Abduh
ve Þii-Sünnî yakýnlaþmasýný temin edebilmek için büyük çabalar har-
camýþ olan Ýran’da Nadir Þah4 ve benzerlerinin de iþtirak etmesi ile bu
teþebbüs sadece Osmanlý Devleti ricaline münhasýr kalmamýþtýr.

Pan-Ýslamizm’in, bu giriþ bölümünde kýsaca deðinmek istediðimiz,
doðuþu, doðuþunu hazýrlayan sebepler ve geliþmesi gibi konulara geç-
meden önce Pan hareketlerini mahiyetleri itibarýyla ele almak sanýrýz
uygun olacaktýr.

Osmanlý Pan-Ýslamizmi’ni etkilediði söylenen Pan-Cermenizm,
Pan-Slavizm, Pan-Ýtalyanizm ve benzeri Pan hareketler; birbirlerine dil,
milliyet, kültür, bazen de coðrafi yakýnlýk gibi unsurlarla baðlý gruplarýn
dayanýþmasýný kuvvetlendirmeyi hedef alan siyasi ve kültürel hareket-
ler olarak tanýmlanmaktadýr. On dokuzuncu asra kadar Pan hareketle-
ri, bir milliyetin siyasi, ekonomik ve kültürel üstünlüðü ilkesi üzerine
bina edilmiþ, tatbikatta ise din, milliyet ve kýta birliði özelikleri, bilhas-
sa belirgin bir durum arz etmiþtir.
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1 Yavuz Sultan Selim’in gayesi ve ilâ-yý kelimetullah maksadýnýn I. Dünya Savaþý’nda ta-
kip edilen maksatla ayný olduðu görüþü için bak: “Bir Hristiyan Devleti, Halife-i Ýslam
Ýle Nasýl Ýttifak Edebilirmiþ?”, Sebilurreþad Dergisi, c. 13, Sayý 318, Ay 12, Yýl 1330,
s. 45-46.

2 Kanuni’nin Ýslamcý politikasý için mesela bak: Daniþmend, a.g.e., c. 2, s. 202-203. 
3 Daniþmend, a.g.e. c. 4, s. 352; India Office and Library Records, Londra: L/P &S/20/

G 77. Bundan sonra IOR diye iþaret edilecektir. Bu padiþahlarýn mezkur siyasetlerinin
farklý bir yorumu için bak: Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri II, s. 101.  

4 Mümtaz’er Türköne, Siyasî Ýdeoloji Olarak Ýslamcýlýðýn Doðuþu, Ýstanbul 1991, s. 205.
Gerek mezkur padiþahlarýn ve gerekse zikri geçen þahýslarýn çok daha önceden Ýslam-
cýlýk yahut Ýttihad-ý Ýslam politikasýný izlemiþ bulunmalarý böyle bir politikanýn sadece
Sultan II. Abdülhamid’e has bir uygulama olmadýðýný ortaya koymaktadýr. 



Pan-Cermenizm; Alman devletinin Napolyon tarafýndan Fran-
sa’nýn eyaletiymiþ gibi bir muameleye tâbi tutulduðu zaman doðmuþ5,
askerî gücü, Avusturya ve Fransa gibi iki büyük devleti yenerek göste-
ren Prusya etrafýnda teþekkül etmiþtir.6 Pan-Ýtalyanizm veya Ýtalyan
Risegimentosu ise Sombardy ve Venctia’nýn Avusturya tarafýndan ida-
re olunduðu dönemde buralarda zuhur etmiþ, ayný coðrafya, din, dil sa-
hibi insanlarýn bir araya getirilmesi ile olmuþtur.7

Pan-Slavizm’in kökeni ise Avusturya’nýn Alman idarecileri tarafýn-
dan zulüm görmüþ olan, küçük Slav halklarý arasýnda yer almýþ8, Slav
ýrkýndan olanlarý birleþtirmek bahanesi ile Rusya’nýn Balkanlarý ele ge-
çirme politikasýnýn bir ifadesi olmuþtur.

Ana kaynaðýný Fransýz-Ýngiliz ve Rus diplomatik yazýþmalarýnýn
oluþturduðu Pan-Ýslamizm9 veya diðer bir ifade ile Ýttihad-ý Ýslam teri-
mi, Osmanlý Ýmparatorluðu kamuoyunda, bir kavram ve düþünce ola-
rak ilk defa Yeni Osmanlýlarýn Avrupa yayýnlarýnda kullanýlmýþ ve ge-
liþtirilmiþtir. 1871 yýlýna kadar aydýn mahfillerinde hararetle tartýþýlan
bu düþünce, mezkûr tarihten itibaren âdeta bir patlama þeklinde Ýstan-
bul gazetelerinden Osmanlý kamuoyuna aktarýlmýþ, hareket bir kitle
ideolojisine dönüþmüþtür. Tespit olunabildiði kadarýyla Ýttihad-ý Ýslam
deyimi ilk defa 1869 yýlýnda kullanýlmýþtýr. Pan-Ýslamizm için kullaný-
labilecek en erken tarih ise 1875 yýlýdýr.10

Batý’da, Pan-Ýslamizm ile alakalý ve çoðu defa birbirine mütenakýz,
bir hayli çalýþma yapýlmýþtýr. Bu çalýþmalarýn ortak yönü, siyasi ve ide-
olojik bir hareket olan Pan-Ýslamizm’in 1870’lerin nihayetinde ortaya
çýkmýþ olduðu ve Sultan II. Abdülhamid tarafýndan tatbikata konuldu-
ðu kanaatidir. Sultan Abdülhamid’in kýsmen tecessüs sebebi ile kýs-
men de halife olarak bütün dünya Müslümanlarýnýn durumu ile ilgi-
lenmesi, sömürgelerinde binlerce Müslüman nüfus barýndýran Ýngilte-
re, Fransa ve Rusya’yý padiþah tarafýndan Pan-Ýslamizm politikasý gü-
düldüðü iddiasýnda bulunmaya sevk etmiþtir. Oysaki böyle bir politika
Osmanlý tarihinde ilk defa Sultan II. Abdülhamid tarafýndan uygulan-
madýðý gibi, yukarýda zikrolunduðu üzre, sadece onun dönemine de
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münhasýr kalmýþ deðildir. Sultan II. Abdülhamid’in öncekilerden farký
mezkûr politikadan beklentisi, ulaþmak ve elde etmek istediði hedefin
ne olduðu noktasýnda tezahür etmiþtir denebilir. O, böyle bir politika
ile hilafet makamýnýn ve halife unvanýnýn Avrupa devletleri ve özel-
likle de Ýngiliz emperyalizmi üzerinde caydýrýcý bir rol oynamasýný sað-
lamaya çalýþmýþ gözükmektedir.

Ýttihad-ý Ýslam cümlesinin Pan-Ýslam olarak Ýngilizceye tercümesi
ilk defa The Times’da 19 Ocak 1882 tarihli bir makalede yer almakta-
dýr. Bu ifadenin, belki, Fransýzca tercümesi ise M. G. Charmes adlý bir
þahýs tarafýndan, Des Deux Mondes’de 1881 yýlý sonlarýnda kullanýl-
mýþtýr. Fransýz yazar mezkûr makalede bu hareketin baþlangýcýný, bir-
çok Arap, Kürt ve Hintli þeyh ve mollalara Rusya ve Ýngiltere’ye karþý
cihat ilan edilmesinin gerekliliðinin izaha çalýþýldýðý, Berlin Antlaþma-
sý’nýn Türkiye aleyhine uygulamaya koyduðu, onu küçük duruma düþü-
rücü þartlarýndan dolayý Ýslam Konfederasyonu Baþkanlýðý altýnda top-
lanmanýn düþünüldüðü ve Buhara’da 1870 yýlýnda kurulan ve eski Ho-
kand Hükümdarý Haydar Han’ýn Arabistan’da elçilik hizmetini yaptýðý
birliðe kadar götürmüþtür.11 Bernard Lewis ise Osmanlý hilafeti’ni ilk
defa uluslararasý planda gündeme getiren ve yine ilk defa bu devlete si-
yasi hâkimiyetinin olmadýðý bir ülkede hilafet sýfatýna dayanarak bazý
dinî konularda yetkiler kazandýran, siyasi Pan-Ýslamizm'in ancak 1774
Küçük Kaynarca Antlaþmasý’na kadar geri götürülebileceðini ifade et-
mektedir.12

Pan-Ýslamizm’in doðuþu ve doðuþ tarihi gibi doðuþ sebebi konusunda
da farklý görüþler ortaya atýlmýþtýr. Bir görüþe göre Pan-Ýslamizm fikri,
sömürgeci ülkeler arasýndaki rekabetin bir ürünü olarak Batý’dan Ýslam
ülkelerine ihraç edilmiþ bir fikir ve hareket olarak belirtilirken, diðer bir
teze göre ise Ýttihat-ý Ýslam fikri, Osmanlý Ýmparatorluðu’ndaki ittihat
merkezinin Osmanlýlýktan Ýslamlýða kaymasý ile ortaya çýkmýþtýr.13

Batý tarihçileri ile siyaset yazarlarýný kaynak alan birçok Türk tarih-
çi ve yazar da Pan-Ýslamizm’in kurucusu olarak Sultan II. Abdülha-
mid’i gösterirler.14 Bazý müellifler ise Pan-Ýslamizm’in Osmanlý sýnýrlarý
dýþýnda ortaya çýktýðýný belirtir, delil olarak da Ýstanbul’daki halifeden
yardým talebinde bulunan Müslümanlara iþaret ederler.15
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Gerek Osmanlý Devleti’nin içerisinde bulunduðu durum gerekse
devletlerarasý siyasi dengelerin deðiþmesi neticesi bazý siyaset yazarlarý
ve din adamlarýnýn Batý emperyalizmi karþýsýnda Müslüman kültürünü
ve benliðini korumak üzere bir Ýslam Birliði oluþturulmasý fikrini sa-
vunmaya baþlamýþ olduklarý bir vakýadýr. Temel emirlerinden birisinin
ve belki de en kuvvetlisinin, tâbileri arasýnda birlik ve dayanýþma ol-
masý dolayýsýyla Ýslam dini gerçekleþtirilmesi arzulanan Ýttihad-ý Ýslam
için bir dayanak; her milletin güç ve kuvvetinin ittihada baðlý bulun-
duðu ifade edilen Batý ise bir örnek olmuþtur. Örneðin “Esad Efendiye
göre Amerika, Prusya, Ýtalya ve Rusya gibi devletlerin güç kazanmasý-
nýn altýnda, milletlerin ittihadý meselesini gündeme getirmeleri bulun-
maktaydý. Ýslam milletleri de tarih boyunca ittihad sayesinde güç ka-
zandýðýna göre, Müslümanlarýn da güçlenmeleri için tekrar ittihad et-
meleri gerekmekteydi.”16

Pan-Ýslamizm’in Sultan II. Abdülhamid devrinde baþladýðý görü-
þünde olanlar 1877-1878 Osmanlý-Rus Harbi’nde devletin geniþ mik-
yasta toprak kaybýna uðramasý, 1881’de Tunus’un Fransýzlar tarafýndan
iþgal edilmesi, 1882’de Ýngiltere’nin Mýsýr’a girmesi ve sair olaylarýn
Sultan II. Abdülhamid’i, imparatorluðun bütünlüðünü muhafaza ede-
bilmek ve çökmekte olan imparatorluðu Avrupalý sömürgeci devletle-
rin tasallutundan kurtarmak, Avrupa’dan gelen tecavüzlere karþý koya-
bilmek ve nihaî olarak Asya ve Afrika’daki Avrupa idarelerine son ve-
rebilmek gayesiyle Ýslam ülkelerini birleþtirmek üzere Ýslamcýlýk hare-
ketini devletin resmî politikasý hâline getirmeye sevk etmiþ olduðunu
belirtirler.17

Sultan II. Abdülhamid’i, Rus, Ýngiliz ve Fransýz sömürgelerine karþý
çok milletli Pan-Ýslamist yeni bir topluluðun toparlayýcýsý hâline getir-
meye yöneltenlerin, seleflerinin Avrupa Hristiyan devletlerinin dost-
luðunu elde etmekte hatalý davrandýklarýna ve kendisinin yapmasý ge-
reken doðru hareketin ise ancak Hristiyanlýða karþý Ýslam birliðini ye-
niden kurmak olduðuna inandýrmaya çalýþanlarýn,18 1838-1896 yýllarý
arasýnda yaþamýþ ve aslen Ýranlý ve Þii olan fakat davasý için kendisini
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Sünnî ve Afganlý olarak takdim etmiþ bulunan Seyyid Cemaleddin Af-
ganî ve Þeyh Muhammed Abduh’a ilaveten Sir Muhammed Zafir,
–kendisine tahta geçeceðini önceden haber vermiþ olan Trablusgarplý
bir derviþ, bu derviþin yeðeni– Þeyh Esad ve Ebu’l-Hüdâ Efendi oldu-
ðu19 sanýlmaktadýr.

Tarih olarak daha öncelere götürülmesi belki mümkünse de Sultan
II. Abdülhamid devrinde devletin uygulamadaki resmî siyaseti hâline
geldiðini gördüðümüz Ýttihad-ý Ýslam fikrinin þekillenmesinde, Osman-
lý Devleti’nin içinde bulunduðu askerî ve siyasi krizin, milletlerarasý si-
yasetteki deðiþikliklerin, on dokuzuncu asýr Pan hareketleri ve sair
unsurlarýn tesirinin olduðu þüphesizdir. Konu ile ilgili bir makalesinde
Kemal Karpat, Ýttihad-ý Ýslam hareketinin doðuþ ve geliþmesini saðla-
yan amilleri: 1) Toplumsal yapý deðiþiklikleri; 2) Dýþ siyasetteki geliþ-
meler; 3) Düþünce alanýnda meydana gelen deðiþiklikler; 4) Sultan II.
Abdülhamid’in geliþmekte olan sosyo-politik olaylarý yorumlayarak
bunlara verdiði yön ve þekil20 olmak üzere dört noktada toplamaktadýr. 

Sultan Abdülhamid’in uygulamaya koyduðu Pan-Ýslamizm siyaseti-
nin mahiyeti ve böyle bir siyaset ile neyi amaçlamýþ olduðu konusu ih-
tilaflara sebep olmuþtur. Bu soruya verilen cevaplarý, sanýrýz, iki nokta-
da toplamak mümkündür:  

Bazý yazarlar, anti-emperyalist karakterine bakarak, Pan-Ýslamizm’in
bir ideoloji olarak milliyetçiliðe benzediðini, tam karþýlýðýnýn ise Ýslam
milliyetçiliði olduðunu belirtirken, diðer bir kýsmý ise bu fikri Proto
Nationalism, yani Ön Milliyetçilik olarak nitelemekte, dolayýsýyla da
Pan-Ýslamizm, geleneksel Ýslam ile modern milliyetçilik arasýnda bir
geçiþ olarak ifade olunmaktadýr.

Hilafet ile Pan-Ýslamizm’i birbirinden ayýran bir Türk düþünürüne
göre Emr-i Hilafet, imparatorluðun kendi Müslüman tebaasý için uygula-
maya koyduðu bir siyaset tarzý, Pan-Ýslamizm ise daha ziyade sömürgeci
devletlerin idaresi altýndaki, imparatorluðun kendi tebaasý olmayan mil-
letlere karþý kullanýlmýþ bir propaganda aracýdýr. Pan-Ýslamist hareketle-
ri muhafazakâr ve gerici bir hareket olarak tanýmlayan bazý Oryantalist
yazarlar ise Pan-Ýslamizm’in yeni bir hareket olduðunu, geleneksel Ýslam
ittihadý ile karýþtýrýlmamasý gerektiðini belirtmiþler ve Pan-Ýslamizmi;
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Ýslam tarihi boyunca zaten mevcut olan, fakat bilahare Avrupa faktörü
ile bütün Müslümanlarýn birlik ve dayanýþmasýnda bir canlanma ola-
rak ortaya çýkan, Pan-Ýslamcý düþünce ve Pan-Ýslamcý hareket olarak
iki kýsma ayýrmýþlardýr.21 Ýlk görüþe ve Sultan Abdülhamid’in böyle bir
siyaset takip ettiðini kabul eden ve fakat ihtilafa düþen tarihçilerden
bir kýsmýna göre Abdülhamid’in tatbike çalýþtýðý Pan-Ýslamist politika,
onun kendi otoritesini, Osmanlý Devleti’nin hâkimiyet sahasý dýþýnda
kalmýþ da olsa, bütün Ýslam dünyasýna dayatmaya çalýþmasýndan iba-
rettir.22

Bir baþka görüþe göre ise Sultan Abdülhamid “Hainâne bir Pan-
Ýslam siyaseti ile Hristiyanlýðý ortadan kaldýrmaya çalýþmýþtýr.”23 Yine
bu cephede yer alan diðer bir kanaate göre ise Pan-Ýslamizm’i resmî po-
litika yapma noktasýnda Sultan II. Abdülhamid’e tesirde bulunmuþ ol-
makla birlikte, Cemaleddin Afganî’nin savunduðu siyasi anlamda
Ýslam Birliði ile Abdülhamid'in tatbike çalýþtýðý Ýttihad-ý Ýslam fikri,
hem nitelik ve hem de coðrafî þümul bakýmýndan birbirinden çok fark-
lýdýr. Abdülhamid’in benimsediði Ýttihad-ý Ýslam hareketi muayyen
sýnýrlar içinde yaþayan taazzuvlaþmýþ bir millet oluþturmak üzere bir
ideoloji olarak kullanýlmýþtýr. Oysaki Afganî, Sultan Abdülhamid’den
farklý olarak, Müslüman hükümdarlar ve ülkeler arasýnda anti-emper-
yalist cephe oluþturmak gayesini gütmüþtür. Her ne kadar Abdülha-
mid’in görüþleri ile Afgani’nin görüþleri arasýnda 1890’lý tarihlerde bir
yakýnlaþma olmuþsa da bu yakýnlaþma hiç bir zaman tam bir görüþ bir-
liði þeklinde olmamýþtýr. Sultan Abdülhamid’in ana gayesi dünya Müs-
lümanlarýný birleþtirmek deðil, Osmanlý Devleti sýnýrlarý içinde yaþa-
yan Müslüman tebaayý birbirine kaynaþtýrarak aralarýnda birlik ve te-
sanüt oluþturmaktý. Zaten o, Müslümanlarý mevcut þartlar içerisinde
birleþtirmenin mümkün olmayacaðýný da gayet iyi bilmekteydi.24

Diðer taraftan Pan-Ýslamizm, bu konuda söz sahibi olan doðulu ya-
zarlar tarafýndan, otuz yýl süreyle yakýn bir müzakereye tâbi tutulduk-
tan sonra mevcudiyeti olmayan bir konu olarak nitelendirilmiþtir.25 Bu
yazarlardan biri tarafýndan Pan-Ýslamizm “Ýslam kardeþliði prensibin-
den çýkarýlmýþ ve Avrupa muhayyilesi ile aþýrý derecede büyütülmüþ bir
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kuruntu…” olarak tarif edilmiþtir. Baþka bir yazar ise Pan-Ýslamizm
nosyonunu, niyetleri Müslümanlara karþý düþmanlýðý galeyana getir-
mek ve bu vesile ile onlardan baðýmsýzlýklarýný ellerinde bulunduran-
lara karþý yeni saldýrýlara geçmelerini haklý kýlabilmek gayesinde olan,
Avrupalý siyasiler tarafýndan icat edilmiþ olarak deðerlendirmiþtir.26

Özellikle II. Abdülhamid döneminde diplomasinin ana konularýn-
dan biri hâline gelen ve kendisine Avrupalýlarca efsanevî bir anlam
yüklenen Hilafet kurumu27 ve Batýlý yazarlara göre, hür olanlarýnýn
mevcudiyetini muhafaza etme yanýnda, sömürge devletlerinin iþgali al-
týnda bulunan Müslüman milletleri isyan ve ihtilaller çýkarmak sure-
tiyle hürriyete kavuþturma temel gayesini güden Pan-Ýslamizm, dünya-
da yaþayan bütün Müslümanlarý, aralarýndaki din baðýna istinaden si-
yasi bir birlik hâline getirmek amacýndaki siyasi bir harekettir.28

Ýngiliz arþiv belgelerine göre ise Sultan Abdülhamid’in fikri, Pan-
Ýslamizm’i, sýnýrlarý dýþýnda kalan bütün Ýslam ülkelerini silah kullan-
mak yolu ile kendi devletine katma fikrinde olan selefi Sultan I. Se-
lim’den oldukça farklýdýr. Sultan Abdülhamid’in, oluþturulacak olan
Müslüman Devletler Konfederasyonu’nu Hristiyanlýða karþý savaþa
sevk edeceðine ihtimal vermek doðru deðildir. Zira Abdülhamid’in
Avrupa devletleri, özellikle Almanya ile dostça münasebetler kurmaya
çalýþmasý zaten böyle bir ihtimali reddetmektedir. O sadece kendisini
Hristiyan devletlerin tebaasý durumunda olan Müslümanlarýn tabiî ön-
deri saymakla mezkûr devletlere karþý kendisini güçlü göstermeyi ümit
etmiþ gözükmektedir.

Yukarýdaki ifadelerden de anlaþýlacaðý üzere Pan-Ýslamizm bir siya-
set olarak çok önceden beri var olagelmiþtir. Ancak Sultan II. Abdül-
hamid dönemine kadar var olagelen Pan-Ýslam politikasý, daha sonra-
ki dönemde uygulamaya konan Pan-Ýslamizm politikasýndan, yapýsý iti-
barýyla olduðu kadar gayesi itibarýyla da farklý bir mahiyet arz etmiþtir
denilebilir. Bu dönemdeki Pan-Ýslamizm’i “Müslümanlar arasýnda da-
ha ziyade umumi bir ittihat ve tesanüdü saðlamak, Ýslam düþüncesinin
veya felsefesini genelleþtirilmek, her kesimden insana ulaþtýrýlmasý ve
mal edilmesini mümkün kýlmak.” þeklinde tarif etmek yanlýþ olmasa
gerektir. Sultan II. Abdülhamid döneminde belirgin bir politika hâli-
ne gelmiþ ve onun denge siyasetinin temel unsurlarýndan birini teþkil
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etmiþ olan Pan-Ýslamizm politikasý ise mecburiyetten kaynaklanan bir
mevcudiyete dayanmaktadýr. Bu mecburiyet ise Osmanlý Devleti’nin
içinde bulunduðu askerî, idarî, siyasi, iktisadî ve sair muhtaçlýk halidir.
Diðer bir ifade ile devletin kendi kendine yetememesi, ayakta kalýp ya-
þayabilmesi, zaaflarýný gizleyip hâlâ kudretli olduðu intibaýný verebil-
mesi için baþvurduðu siyasi bir vasýta olmuþtur. Ancak devleti yaþat-
mayý ve bütünlüðünü muhafaza etmeyi hedef alan ve bu noktada kýsmî
de olsa bir baþarý saðlayan bu siyasi vasýta bir blöf olmaktan da öteye
gidememiþtir. Bu siyaset Sultan II. Abdülhamid ile de sýnýrlý kalmamýþ,
özellikle bu kitabýn çalýþma konusunu oluþturan 1914-1918 devresinde
ve Millî Mücadele döneminde olmak üzere, muhtelif maksatlar ve
muhtelif uygulama þekilleriyle günümüze kadar gelmiþtir.   
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BÝRÝNCÝ BÖLÜM

HARBE GÝRÝÞ,
CÝHAD-I EKBER FETVA VE 

BEYANNAMELERÝNÝN ÝLANI,
GENEL OLARAK PROPAGANDA FAALÝYETÝ





I- HARBE GÝRÝÞ, CÝHAD-I EKBER FETVA ve 
BEYANNAMELERÝNÝN ÝLANI

I. Dünya Savaþý sýrasýnda ilan olunan Cihad-ý Ekber fetva ve beyan-
namelerini, Ýttihad-ý Ýslam’a dair yapýlan propaganda faaliyetlerini ve
Ýslam ülkelerinde yaþayan Müslümanlarýn ve devlet reislerinin bu da-
vete karþý tutumlarýný ele almadan evvel, konunun anlaþýlmasýna yar-
dýmcý olmasý bakýmýndan, Ýslam’da cihat konusu ve önemi üzerinde
kýsaca durmak faydalý olacaktýr.

A- CÝHADIN ÖNEMÝ
Kur’an-ý Kerim’in Ýslam’ýn neþri için bir vasýta olarak kabul ettiði

cihat emri Ýslamiyet’in ilk dönemlerinde Ýslam dünyasýnýn baþlýca kuv-
vetlerinden birini oluþturmuþ, bu emir sayesinde bütün milletlere men-
sup insanlarýn dinî duygularý galeyana getirilmiþtir. Dinin öðreticisi
olan Hz. Peygamber’in önderliðinde sürdürülen cihat neticesinde Ara-
bistan kýsa bir süre zarfýnda Ýslam’ýn hâkim olduðu bir coðrafya olmuþ-
tur. Hz. Peygamber’in vefatýndan sonra Ýslam toplumunun idaresini
elinde bulunduran halifeler de cihada müracaatta bulunmuþlar, onu
devam ettirmekten geri kalmamýþlardýr. Bundan dolayýdýr ki cihat em-
rinin oldukça önemli bir rol oynadýðý fetihlerle bir asýr gibi kýsa bir za-
man zarfýnda, Ýslamiyet geniþ bir sahaya nüfuz etmiþtir. 

Ýslamiyet’in daha ilk yýllarýndan itibaren hedefe ulaþmakta müraca-
at konusu olan bu vasýta, mukavemetin, tahrik ve ihtilallerin meyda-
na getirilmesinde sýkça kullanýlmýþ, geniþliðine yayýlmaktan ziyade de-
rinliðine nüfuz eden bir fikir hâlini almýþ, ayrýca Batýlý güçlerin istila
hareketine karþý meydana gelen bütün Ýslamî karakterli ayaklanma-
larýn dayanaðý olmuþtur. Bir þerif, bir bedevî, bir mücahit yahut bir
hükümdar tarafýndan halifenin nüfuzu dýþýnda meydana gelen bu
kýyamlarýn en son misallerini Mýsýr Sudaný’nda 1898’de meydana ge-
len Mehdi Hareketi ve harbi, Trablusgarp Savaþý, Hiba du Sous’un
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1912’de Fas’a yürümesi oluþturmuþtur. Osmanlý Devleti’nin 1914 yýlý-
na kadar gayrimüslimlere karþý yapmýþ olduðu savaþlarýn tamamý cihat
olarak ilan edilmiþtir. Herhangi bir harbe karar verilince, Macaristan
ve Besarabya fethine sevk edilen gönüllü süvarilerin toplanmasýnda ol-
duðu gibi29, derhâl bir fetva neþredilerek bu harbe dinî bir mahiyet ka-
zandýrýlmýþ ve Müslüman halka Sancak-ý Þerif gösterilmiþ, savaþtan ga-
lip veya maðlûp olarak çýkan kumandan ve askerlere de yine dinî bir
tabir olan gazi unvaný bahþedilmiþtir.

Cihat konusunda hatýrlarda tutulmasý gereken önemli noktalardan
bir diðeri de þudur: Genel olarak bir beldenin mukaddes sayýlmasý
Müslümanlar arasýnda yaygýn bir uygulama olmakla birlikte -Mekke,
Medine yahut Kudüs gibi- yaþayan bir insanýn veya o insanýn yaptýðý
faaliyetlerin kutsal sayýlmasý hiçbir zaman için söz konusu olmamýþtýr.
Bu sebeple Batýlý araþtýrmacýlarýn Ýslam’daki cihattan söz ederken özel-
likle “Kutsal veya Mukaddes Savaþ” (Holy War) olarak ifade ettikleri,
bizdeki çalýþmalarda ise “Cihad-ý Ekber” olarak zikredilmiþ bulunan,
cihat kelimesine, Ýslam hukukunun klasik çalýþmalarýnda böyle bir ifa-
de tarzýyla rastlamak mümkün deðildir. Son zamanlardaki modern
çalýþmalarda sýkça görülen “Cihad-ý Mukaddes” tabiri ise hem yeni bir
kullaným tarzýdýr hem de köken olarak yabancýdýr. Bu gerçek sebebiy-
ledir ki aþaðýdaki çalýþmada “Cihad-ý Mukaddes” veya “Kutsal Savaþ”
tabirlerinin kullanýlmasýndan bilerek sakýnýlmýþ, satýrlar arasýnda yer
alan “Cihad-ý Ekber”, “Ýttihad-ý Ýslam”, “Ýslamcýlýk” yahut “Pan-Ýslam”
ve “Pan-Ýslamizm” ifadeleri ile de ayný mana kastedilmiþtir.

B- ALMANLARIN CÝHAD-I EKBER’DEN BEKLENTÝLERÝ
Cihad-ý Ekber ilanýnýn fikir babasý olan Almanya, birçok faktörün

yanýnda, dünyanýn dört bir tarafýna yayýlmýþ bulunan Müslümanlarýn
saðlayacaklarý katkýlarý düþünerek Osmanlý Devleti’nin kendi müttefi-
ki olarak Dünya Savaþý’na katýlmasý yolunda büyük gayretler sarf et-
miþtir. Eðer Osmanlý Devleti savaþa sokulabilirse bu takdirde Türk
ýrkýndan olmayan diðer Müslüman milletlere de Cihad-ý Ekber ilan
edilmek suretiyle halifenin manevi otoritesi ile tesirde bulunulabile-
cek, her millete mensup Müslüman gönüllülerin Türk ve Alman subay-
larý tarafýndan kumanda edilmesiyle Ýslam âleminin uyandýrýlmasý,
Araplarýn ve Afgan emirinin elde edilmesi ve yardýmýnýn saðlanmasý
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sayesinde Hindistan istila edilebilecek bu suretle oradaki yetmiþ bin
Hintli Müslüman’ýn ayaklanmasý mümkün olabilecekti. Nil Vadisi yo-
luyla Habeþistan Müslümanlarýna varýlmak suretiyle bunlar tahrik ve
Doðu Afrika Almanyasý’na da yardým edilmiþ olunacak30, böyle bir
olayla da Osmanlý Devleti askerî sahada yapacaðý katkýdan çok daha
fazlasýný siyasi-dinî alanda icra etmiþ olacaktý. 

II. Wilhelm ve Alman generallerinin planýna göre Cihad-ý Ekber’in
ilan edilmesi ile Hindistan, Afganistan, Türkistan ve Kuzey Afrika’da
genel bir ayaklanma meydana gelecek ve bu suretle Ýngiltere, Rusya ve
Fransa bu ayaklanmalarla uðraþýrken Alman kuvvetleri bunlarýn hayati
noktalarýna öldürücü darbelerde bulunabilecekti.31 Petersburg’ta bulu-
nan Alman elçisinin 30 Temmuz 1914’te çekmiþ olduðu telgrafta ci-
hadýn ehemmiyeti ve lüzumu dile getirilmiþ ve: “...bizim (Alman-
ya’nýn) Türkiye ve Hindistan’daki konsoloslarýmýz, adamlarýmýz vesaire
bütün Ýslam âlemini bu menfur, yalancý, vicdansýz ulusa (Ýngilizlere)
karþý vahþi bir ayaklanmaya kýþkýrtmalý...” ifadelerine yer verilmiþti. Al-
man Ordularý Baþkomutaný olan General Moltke de ayný görüþü payla-
þarak “...Hindistan, Mýsýr ve Kafkasya’da ihtilali kýþkýrtmak son derece
önemlidir. Türkiye ile yapýlan anlaþma... Ýslam âleminin taassubunu
son raddeye kadar tahrik etme imkâný verecektir.”32 diye belirtmektey-
di. Ökvest Miller, Marten Hartman, Hugo Gurute, S. H. Bekr, Golder
Ziher gibi Alman âlimleri böyle bir giriþimden meydana gelmesi ümit
edilen ihtimalleri dikkatle tetkik etmiþlerdi. Alman diplomatlarýnýn
büyük bir ekseriyeti de Cihad-ý Ekber’in ilaný ile Ýtilaf Devletleri aley-
hine hiç olmazsa büyük sýkýntýlar doðuracaklarýný ümit ediyorlardý.33

Bir araþtýrmacý ve diplomat olan Oppenheim ise Ýngiltere ile Türki-
ye arasýnda vuku bulacak bir harpte Hindistan Müslümanlarýnýn Ýngil-
tere aleyhine savaþacaklarý inancýný taþýmaktaydý.34 Gerçi Cihad-ý Ek-
ber’in ilan edilmesi noktasýnda müspet görüþte olanlara ilaveten baþta
Ýstanbul’da bulunan Alman elçisi olmak üzere bir kýsým Alman general-
leri bu husustan fazla ümitvar gözükmemekteydiler. Gayret ve himmeti
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daðýtmaktan sakýnarak askerî talim görmemiþ baþýbozuklarýn yardýmýný
küçümsüyor ve Osmanlý desteðindeki Ýttihad-ý Ýslam hareketinin etki-
li olacaðýna pek itimat etmiyorlardý.35

1905 yýlý mayýs ayý baþlarýnda Kazan Müslümanlarýnýn önde gelen
þahsiyetlerinden Hacý Ahmed’in Alman Dýþ Ýþleri Bakanlýðýna Müslü-
manlarýn Rus idaresinin katý ve amansýz uygulamalarý neticesi çok kö-
tü bir durumda olduklarýna dair yazmýþ olduðu mektup ve Ýtalya’nýn
Trablusgarp’ý iþgal ettiði haberleri üzerine birbirlerine karþý kan davasý
güden Zanzibarlý Hintli Müslümanlarýn Osmanlý Devleti’ni destekle-
mek üzere birleþmeleri ve camilerde istilaya uðramýþ Libyalý Müslüman
kardeþleri için hayýr duada bulunmalarý, Ýtalyan mallarýný boykot ede-
rek savaþ masrafýna katkýda bulunmak üzere Osmanlý Devleti adýna pa-
ra toplamalarý, diðer taraftan Hindistan Müslümanlarýnýn bu geliþme-
yi büyük bir tepki ile karþýlamalarý, Kalküta Müslümanlarýnýn ise
“Büyük bir Müslüman nüfusa sahip ve adaletin temsilcisi (!) bulunan
Ýngiltere’nin olaya müdahale ederek Ýtalya’ya gerekli ikazda bulun-
masý” yolunda Simla’da bulunan dýþ iþleri yetkililerine telgraf çekme-
leri36 de Cihad-ý Ekber taraftarý Alman hükûmet erkânýnýn görüþünü
desteklemiþ, muhalif görüþe karþý kuvvet kazanmasýný saðlamýþtýr.

Almanlar savaþýn baþýnda Pan-Ýslam hareketinin Ýtilaf Devletleri
aleyhine büyük bir kýyam doðuracaðýna samimiyetle inanmýþlardýr.
1914 yýlýnda gayrimüslim idare altýnda yaþayan Müslümanlarýn hem
sayý bakýmýndan Müslüman idareler altýnda yaþayanlardan çok daha
fazla olmalarý ve hem de bunlarýn Rusya, Fransa ve Ýngiltere’nin teba-
asý durumunda olmalarý bu düþünce için iyi bir mesnet olarak kabul
edilmiþtir. Yine bu tarihte dünyada Türkçe konuþan nüfusun 2/3’ü Rus
idaresinde bulunmaktaydý.37 Bu düþünce ve inanç sebebiyle Almanya,
Pan-Ýslam hareketini sürekli ve düzenli bir þekilde desteklemeye yönel-
miþti. 

C- ÝTÝLAF DEVLETLERÝNÝN CÝHAD ÝLANINDAN ENDÝÞE
DUYMALARI

Ýtilaf Devletleri ve bunlar arasýnda özellikle Ýngiltere, II. Abdülha-
mid’in yýllarca desteklemiþ olduðu Pan-Ýslam hareketinin yeniden si-
yaset sahnesine çýkarýlmasýnýn idarelerinde bulunan geniþ Müslüman
nüfus arasýnda isyanlara sebep olmasýndan büyük endiþe duymuþtur. 
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Makedonya sorununa bulaþmasý üzerine bu tavrýnýn Hindistan
Müslümanlarýnýn ne denli protestolarýna sebep olduðunu unutmayan
ve Osmanlý Devleti ile Hintli Müslümanlarýn birbirlerine Ýslam baðý
ile baðlý olduðunu gayet iyi bilen Ýngiltere, Osmanlý Devleti’nin Al-
manya’nýn müttefiki olarak Birinci Dünya Savaþýna girmesi hâlinde
durumun kendisi için büyük problemler doðuracaðýný gayet iyi bilmek-
teydi. Zira Osmanlý Devleti, Suriye ve Irak’ta bulunan askerî üsleri ile
Ýngiltere’yi Süveyþ Kanalý ve Ýran Körfezi gibi iki noktadan tehdit et-
mekteydi. Mýsýr, Büyük Britanya Ýmparatorluðu’nun en büyük hayat
sahasýný, Süveyþ Kanalý ise Hindistan’a giden yolun en önemli kapýsýný
teþkil etmekteydi. Osmanlý Devleti’nin Mýsýr üzerine muhtemel bir ha-
reketi ve Mýsýrlýlarýn da bu harekete iþtirakinin söz konusu olmasý hâ-
linde Ýngiliz Ýmparatorluðu’nun hayat ve mukadderatýnýn müþkül bir
vaziyete düþmesi söz konusu olacaktý. 

Diðer taraftan cihadýn Hindistan’da yaþayan yetmiþ milyonluk
Müslüman nüfus arasýnda büyük akisler yapmasý ihtimali vardý. Irak ve
Ýran’dan gelecek olan kuvvetli bir propaganda, Ýngiltere’yi oldukça zor
bir durumda býrakacaktý. Ayrýca Hindistan’ýn emniyet ve asayiþinin
saðlanmasý, Ýran ve Irak petrolleri, Basra’daki Ýngiliz müesseseleri vesa-
ire gibi birçok Ýngiliz menfaatleri de haleldar olacaktý. Oysaki Ýngilte-
re için sahip olduðu petrol yataklarý bakýmýndan büyük bir ehemmiye-
te haiz olan Ýran’ýn, bu petrollerin Abadan’a düzenli bir þekilde aktarý-
labilmesi için mevcut savaþta en azýndan tarafsýz kalmasý gerekmektey-
di. Diðer taraftan Ýngiltere, Arap Yarýmadasý’nda Kýzýldeniz sahil hattý
boyunca birçok sýðýnaða sahipti ve buralardan Mýsýr, Sudan ve Afri-
ka’nýn daha iç kýsýmlarýna silah sevk edebilmekte ve sömürge ülkeler-
de menfi propagandalarda bulunabilmekteydi. Yine Yemen’de bulu-
nan iki tümenlik Osmanlý garnizonu Aden’i kâfi derecede tehdit ede-
cek bir kuvvete malikti. Halife tarafýndan ilan edilecek bir Cihad-ý Ek-
ber daveti neticesinde Hicaz’da giriþilecek yoðun propaganda hareketi
sadece sömürgelerinde bulunan Arap ülkeler halklarýný deðil, ayný za-
manda Arap olmayan milletleri de kendisine ve müttefiklerine karþý
kýyama sevk edebilecekti.

Cihad-ý Ekber’in ilan edilmesinden Ýngiltere’den sonra en ziyade
endiþe duyan devletlerden diðer ikisi de Afrika’da yirmi milyon Müs-
lüman nüfusa sahip bulunan Fransa ile sýnýrlarý dâhilinde Fransa’ya
benzer bir Müslüman nüfusa sahip olan Rusya olmuþtur. 
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D- OSMANLI DEVLETÝ’NÝN BEKLENTÝLERÝ VE HARBE
GÝRMESÝ

Bir taraftan Almanlarýn siyasi baskýlarýna bir taraftan da bazý Hint-
li ve Arap propagandacýlarýn fikir ve vaatlerine kapýlan bir kýsým Os-
manlý devlet ricali38 Ýttihad-ý Ýslam hareketine olumlu bir yaklaþýmda
bulunmuþlardý. Zira pek dindar olmamakla beraber Jön Türkler uygu-
lanmasý düþünülen Pan-Ýslam hareketini dünya siyasetinde önemli bir
nüfuz elde etme yolu olarak deðerlendirmiþlerdi. Bu vesile ile Kafkas-
ya’yý fethetmek, Azerbaycan Hükûmetini kuvvetlendirmek, Mýsýr’ý ge-
ri almak gibi amaçlarýn arkasýndan koþmuþlar39, dünya Müslümanlarýný
Ýtilaf Devletleri aleyhine kullanmanýn mümkün olacaðýna inanmýþlar-
dý. Ayrýca bu harekete giriþmekle Osmanlý Devleti, Almanya gözünde
büyük bir saygýnlýk elde etmiþ olacak ve kendi idaresinde bulunan
azýnlýklarý tabiî müttefikleri olarak gören Ýtilaf Devletlerine de bir çe-
þit karþý propaganda yapýlmýþ olacaktý. Bu inanç neticesi ile 1915 tarih-
li bir nutkunda Enver Paþa: “Mýsýr aleyhine yapýlacak bir sefer muvaf-
fak olacak... Trablusgarp’a bir ruh nefha edeceðiz ve böylece Ýtalyanla-
rýn baþýna yeni bir Habeþistan çýkaracaðýz... Sudan’ý ayaklandýrmak
için de Hartum’da görünmek kâfidir...”40 demekteydi.

Osmanlý devlet ricalini böyle bir siyasete baþvurmaya iten ve onu
cazip kýlan bir diðer önemli sebep de o güne kadar Ýngiliz ve Fransýz en-
trikalarý neticesi büyük bir boyut kazanmýþ olan Arap milliyetçiliði
duygusunu bu suretle bastýrabilme41 fikri olmuþtur. 

Birinci Dünya Savaþý’nýn patlak verdiði tarihlerde bu duygular içe-
risinde bulunan baþta Enver Paþa olmak üzere iktidarý ellerinde tutan-
lar mevcut savaþý Osmanlý Devleti’nin kaybettiði topraklarý yeniden
kazanmasý için kaçýrýlmamasý gereken bir fýrsat olarak deðerlendirmiþ-
lerdi. Bu savaþa iþtirak etmekle Rus esareti ve Ermenistan hâkimiyetin-
de bulunan Kafkaslar ve Orta Asya Müslümanlarý kurtarýlacak, halife-
nin siyasi nüfuzu baþta Hindistan olmak üzere bütün Ýslam dünyasýna
hâkim kýlýnacak ve nihayet Almanya da dâhil olmak üzere tüm dýþ
kuvvetlerin Osmanlý Devleti’nin ekonomik ve siyasi saha üzerindeki
tesir ve baskýlarý sona erecekti. 
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Bu vesair sebepler neticesi daha savaþa girmeden çok daha evvel-
den muhtelif zamanlarda Osmanlý devlet ricali tarafýndan halifenin
Cihad-ý Ekber ilan edeceðine dair Alman siyasi ve askerî liderlerine
vaatlerde bulunulmuþ42; Osmanlý Devleti üzerinde mali, askerî, siyasi
ve kültürel alanlarda belirgin bir hâkimiyet kurmuþ olan Almanlar için
Osmanlý devlet ricalini savaþa katýlmaya ikna etmek pek fazla zor ol-
mamýþ, nihayet 2 Aðustos 1914’te Almanya ile bir ittifak anlaþmasý
imzalanmýþtýr. 

Liman, Bronsart ve Suþan gibi Alman diplomat ve subaylarýnýn yo-
ðun baskýlarý neticesi43, bazý Osmanlý nazýrlarý kendilerine yapýlan si-
yasi baský ve vaatlerin tesirinde kalarak bir oldubittiye getirmek sure-
tiyle gerek halký ve gerekse böyle bir savaþa katýlmaya muhalif bulunan
devlet erkânýný savaþla karþý karþýya býrakmýþlardý. Nihayet Padiþah V.
Mehmed, halifelik inisiyatifini kullanarak baþta Ýngiliz ve Rus idaresi
altýnda bulunanlar olmak üzere bütün Müslümanlarý Cihad-ý Ekber
sancaðý altýnda kâfirlere karþý sefere katýlmaya davet etmiþ, Rusya’nýn
2 Kasým 1914, Ýngiltere ve Fransa’nýn 5 Kasým 1914 tarihlerindeki
harp ilanlarýný müteakiben kendisi de Almanya tarafýnda yer alarak 11
Kasým 1914’te Ýngiltere, Fransa, Rusya ve Ýngiltere‘ye karþý harp ilan
etmiþti.

Enver Paþa, bu savaþta Almanya’nýn mutlak surette galip geleceði-
ne kaniydi. Cemal Paþa ise çölü geçip Mýsýr’ý alacaðýmýza inanmak-
taydý. Ýttihatçýlarýn ekseriyeti ise her iki tarafýn da birbirlerini yeneme-
yeceðine vehmederek, ortalama bir barýþta bizim de postumuzu kurta-
racaðýmýzý düþünmekteydi.44 Türkiye’nin Almanya safýnda savaþa ka-
týlmasýnýn görünürdeki temel sebebini kendisine karþý sürekli mevcut
olmuþ olan Rus tehlikesinin oluþturduðu söylenmekteydi. Oysaki Rus-
ya’nýn mevcut savaþta yer almasý ile onun Osmanlý Devleti’ne karþý
olan saldýrgan tutumu ortadan kalkmýþtý. Fakat Osmanlý idaresindeki
geleneksel Rus tehlikesi korkusu sebebiyle bu zorlu ve çetin mücadele-
nin yükü Türk milletinin sýrtýna yüklenmiþti.

E- FETVA VE BEYANNAMELERÝN ÝLANI 
Ýttihatçýlarýn 11 Kasým 1914’te halifeye büyük bir ciddiyet ve vakar

içerisinde Ýstanbul’da ilan ettirdikleri savaþa katýlma kararýný, üç hafta
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gibi bir aradan sonra, hem bu kararý teyit etmek ve hem de mevcut
þartlar dâhilinde savaþýn þeriata uygun olduðunu ifade etmek ve bütün
Müslümanlarýn halife ve müttefikleri adýna savaþa katýlmalarýný saðla-
mak maksadýyla þeyhülislamýn verdiði fetva takip etmiþtir.

Cihad-ý Ekber ilanýna ait fetva 14 Aralýk 1914’te, yapýlan bir tören-
le Meþihat Makamýndan alýnarak Fatih Camii’ne götürülmüþ, ileri ge-
len Müslümanlarýn, esnaf cemiyetlerinin ve diðer nümayiþçilerin hazýr
bulunduðu bir merasim sýrasýnda Fetva Emini Ali Haydar Efendi ta-
rafýndan okunup ilan olunmuþtur. Kutlamaya, dualar edilip Ýttihat ve
Terakki Komitesi üyelerinden Dr. Nazým ve Muhtar Beyler tarafýndan
uzun nutuklar çekilmesi, þehrin ana caddelerinde, baþta fetva emini ol-
duðu hâlde, devrin önde gelen ulema ve müderrisleri, medrese talebe-
leri, Ýstanbul esnafý ve halkýnýn bandolarla alaylar hâlinde yürümesi,
Sadrazam ziyaret edilerek Alman ve Avusturya Büyükelçiliklerinin
önünde gösteriler yapýlmasý, Alman Büyükelçiliðinde Türkçe bilen ba-
zý memurlarýn hitabelere karþýlýk vermesi ve Avusturya-Macaristan
Büyükelçiliðine gidilmesi ile devam edilmiþ45, yarý dinî ve yarý siyasi
bir muhtevaya sahip olan bu merasim böylece son bulmuþtur. 

Þunu hemen belirtmek gerekir ki, ilan olunan Cihad-ý Ekber fet-
vasý, padiþah tarafýndan, isteyerek deðil, bilakis bir zorlama sonucu ka-
bul ve ilan edilmiþ gözükmektedir. Bu devredeki Osmanlý devlet rica-
li, Cihad-ý Ekber fetvasýný halifeye, “Umumi harp icabýndandýr.” baha-
nesini ileri sürerek, harbe girdikten sonra zorla yayýnlatmýþlar ve bu su-
retle de halifeliðin þeref ve haysiyetini rencide ve ihlal etmiþlerdir.
Þeyhülislam Hayri Efendi ve hayatta olan eski þeyhülislamlarýn, fetva
emini ile yirmi dokuz ulemanýn imzasýný taþýyan ve 23 Kasým 1914’te
de padiþahýn iradesi ile yayýmlanmýþ olan cihat beyannamesi ve fetva-
larý, Osmanlý Devleti’nin savaþa katýldýðý kasým ayý içerisinde ve üç ka-
demede gerçekleþmiþtir. 

Ýlk safhada 7 Kasým'da þeyhülislam tarafýndan cihada dair fetva ve-
rilmiþtir.46 Çýkarýlan bu fetva ile ulema tarafýndan, Ýngiliz, Fransýz ve
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45 Fetvalarýn okunuþu ve bunlar için düzenlenen merasim için bak: Sebilurreþad, c. 13,
Sayý 314, Ay 11, Yýl 1330, s. 12-13; Trumpener, a.g.e., s. 118-119. Larþer, a.g.e., c.
1, s. 51; Ahmed Emin, Turkey and the World War, New Haven 1930, s. 178; Mete
Tunçay, Cihat ve Tehcir. 1915-1916 Yazýlarý, Ýstanbul 1991, s. 40-41; Orhan Koloðlu,
Mustafa Kemal’in Yanýnda Ýki Libyalý Lider: Ahmet Þerif-Süleyman Baruni, Ankara
1981, s. 12; Ziya Þakir, 1914-1918 Cihan Harbini Nasýl Ýdare Ettik, Ýstanbul 1944,
s. 100 vd.

46 Fransýzca terümesi için bak: La Turqie, 26 Nov. 1914/7 Muharrem 1333.



Rus idaresinde yaþayanlar da dahil olmak üzere, cihadýn bütün Müslü-
manlar üzerine farz-ý ayn olduðu, Ýslam’ýn düþmaný bulunan bu üç dev-
lete karþý birleþilmesi icap ettiði, onlara ve müttefiklerine karþý silaha
sarýlmak gerektiði, ölümle tehdit olunmak da dahil, her türlü þartlar
altýnda Ýtilaf Devletlerinin Osmanlý ve onun müttefikleri olan Alman-
ya ve Avusturya-Macaristan’a karþý saldýrmalarý durumunda kendileri-
ne yardýmda bulunulmamasý belirtilmiþtir. 

Ýkinci safhada padiþah tarafýndan 11 Kasým’da ordu ve donanmaya
hitaben, tehdit ve tehlikelerle karþý karþýya kalmýþ olan devletin kur-
tuluþu ve esaret altýna alýnmýþ bulunan Ýslam’ýn da felahý için savaþýl-
masý gerektiðini vurgulayan bir beyanname yayýmlanmýþtýr. 

Üçüncü ve son safhada ise baþta þeyhülislam olmak üzere ileri gelen
yirmi dokuz ulema tarafýndan imzalanýp padiþahýn “Bu beyannamenin
bütün Ýslam dünyasýna daðýtýlmasýný irade ederim.” ifadesiyle biten ve
23 Kasým 1914’te bütün Ýslam âlemine hitap eden bir beyanname neþ-
redilmiþtir. Bu beyannamede Ýtilaf Devletlerinin tebaasý olsun veya ol-
masýn bütün inananlardan fetvada belirtildiði þekilde Kur’an’ýn emri-
ne icabette bulunmalarý, Ýslam’ýn ve Mukaddes Beldelerin savunmasý-
na iþtirak etmeleri istenmiþtir.

Öteden beri hararetle þeyhülislamýn vereceði fetvayý bekleyen Al-
man siyasetçi ve diplomatlarýnýn giriþimiyle sâdýr olan bu fetva ve be-
yannameler önce gazetelerde yayýmlanmýþ47 ve daha sonra da Türkçe,
Arapça, Farsça, Urduca-Hintçe ve Tatarca dillerine tercüme edilmiþ,
Ýslam dünyasýnda konuþulan her dilde ve Avrupa lisanlarýnda matbu
yüz binlerce nüshasý her tarafa daðýtýlmýþ, Meþihat Makamý’nýn resmî
yayýn organý olan Ceride-i Ýlmiye’nin yedinci sayýsý bu fetva, beyanna-
me ve tercümelerine ayrýlmýþtýr.48 Tevzi edilen Cihad-ý Ekber fet-
vasýnýn Arapça tercümesi Abdülaziz Çaviþ tarafýndan hazýrlanmýþtýr.49
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47 Harbin ilaný ve Cihad-ý Ekber fetvalarýnýn resmî çýkýþ ve gazetelerde yayýnlanýþ tarihla-
ri þöyledir: Harbin ilaný hakkýnda beyenname: 29 Teþrinievvel 330-30 Teþrinievvel 330;
Hatt-ý Hümayun: 29 Teþrini-evvel 330-31 Teþrinievvel 330; Cihad-ý Ekber fetvalarý:
Teþrinisani 330-2 Teþrinisani 330; Meclis-i Ali-i Ýlmî Beyannamesi: 8 Teþrinisani 330-12
Teþrinisani 330.  

48 Hal-i Harb Ýrâde-i Seniyyesi, Beyannâme-i Hümâyûn, Baþkuman-danlýk Vekâleti’nin
Beyannâmesi, Cihâd-ý Ekber Fetvâ-yý Þerifesi’-nin Türkce, Arapça, Farsca, Tatarca ve
Urdu-Hindcesi; Hatt-ý Hümâyûn’un Türkce, Arapça, Farsca, Tatarca ve Urdu-Hindce-
si için bak. Ceride-i Ýlmiyye, Sene I, Sayý 7, Ýstanbul 1333. s. 433-480. Ayrýca Cihân-ý
Ýslam’ýn (0) sayýsýna bakýnýz. 

49 Koloðlu, a.g.e., s. 20.



Osmanlý Devleti’nin Ýngiltere, Fransa ve Rusya devletleri ile harbe
girmiþ olduðuna dair padiþahýn Ýrade-i Seniyyesi ve þeyhülislam, Mec-
lis-i Âli vesair makamlardan mevcut savaþa ve savaþýn sebeplerine ve
Müslümanlarýn bu savaþtaki durumuna dair çýkan beyanname ve veri-
len fetva metinleri þöyledir:

1- Harb Ýrâde-i Seniyyesi

HARB ÝRADE-Ý SENÝYYESÝ

“Þehr-i hâlin on altýncý günü donanmayý hümayunun bir
kýsmý tarafýndan Karadeniz’de manevra icra edilmekte olduðu
sýrada Karadeniz boðazýna torpil dökmek vazifesi ile hareket et-
tiði bilâhare anlaþýlan Rusya donanmasýnýn bir takýmý mezkûr
manevralarý ihlâl ve müteakiben izhârý muhâseme ile boðaza
doðru hareket etmeleriyle donanmayý hümayun tarafýndan mu-
kâbele olunmakla beraber þâyân-ý teessüf olan þu hadise hakkýn-
da Hükûmet-i Seniyye’ce Rusya Devleti’ne mürâcaat ile tah-
kîkât icrâsý ve vuku esbâbýnýn ortaya çýkarýlmasý teklif ve bu su-
retle tarafsýzlýðý muhâfazaya ihtimâm edilmiþ olduðu halde Rus-
ya Devleti vâki olan mürâcaata cevap vermeksizin sefirini geri-
ye celbettiði gibi askerî kuvvetleri de Erzurum hududunu muh-
telif noktalardan tecâvüz etmiþ ve bu sýrada Fransa ve Ýngiltere
Devletleri dahî sefirlerini geriye çaðýrdýktan baþka Ýngiliz ve
Fransýz donanmalarý müþtereken Çanakkale’ye ve Ýngiliz kru-
vazörleri Akabe’ye top atmak suretiyle bilfiil düþmanlýða ibtidâr
ve ahîren de düvel-i mezbûre, Devlet-i Osmâniye ile hâl-i harb-
de bulunduklarýný ilan eylediklerine binâen Hükûmet-i
Osmâniye’ce Allah Taâlâ’nýn tevfîkine müsteniden mezkûr üç
devletle hâl-i harb ilanýný irade eyledim.

22-Zilhicce 1332 ve 29 Teþrinievvel 1330

MEHMED REÞAD

Harbiye Nazýrý ENVER

Þeyhülislam ve Evkaf-ý Hümayun Nazýrý HAYRÝ                 

Sadrazam ve Hariciye Nazýrý MEHMED SAÝD             
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Bahriye Nazýrý AHMET CEMAL

Adliye Nazýrý ve Þûra-yý Devlet Reis vekili ÝBRAHÝM        

Dâhiliye Nazýrý ve Maliye Nazýr Vekili TALAT

Ticaret ve Ziraat Nazýrý AHMED NESÝMÝ    

Maarif Nazýrý ve Posta ve Telgraf ve Telefon Nazýr Vekili
ÞÜKRÜ50

Nafia Nazýrý51

Padiþahýn iradesine ilaveten þeyhülislam tarafýndan yayýmlanmýþ
olan fetvada Müslümanlarýn davet edildiði Cihad-ý Ekber’in Osmanlý
Devleti’ne ve Hilafet makamýna saldýrmak suretiyle düþmanlýklarýný
izhar etmiþ olan devletlere karþý olduðu, Osmanlý Devleti ile aralarýn-
da mevcut olan ahit ve sözleþmelere baðlý kalan devletlerin ise her za-
man için hüsnü muameleye muhatap olacaklarý beyan edilmiþtir. 

Meþihat Makamý’ndan sâdýr olan fetvalarýn metinleri ise þöyledir:

2- Fetvalar
FETVALAR

“1- Ýslamiyet aleyhine tehacümü a’da (düþman saldýrýsý) va-
ki ve memalik-i Ýslamiyenin gasb ve gareti (zorla alýnmasý ve
yaðmalanmasý), nüfus-i Ýslamiyenin seb’i ve esir edilmeleri mü-
tehakkak olunca padiþah-i Ýslam hazretleri nefer-i âm (cemati
toplama) suretiyle cihadý emrettikte “Ýnfirû hifâfen ve sikâlen...
(“[Ey mü'minler] sizler gerek hafif, gerek aðýrlýklý olarak elbirlik
[savaþa] çýkýn. Allah yolunda mallarýnýzla, canlarýnýzla cihad
edin. Eðer bilirseniz bu, sizin için çok hayýrlýdýr.” Tevbe Suresi
41. ayet)” ayet-i celilesi hükm-i münifince kâffe-i Müslimîn üze-
rine cihat farz olup genç ihtiyar, piyade ve süvari olarak bilcüm-
le aktardaki (her taraftaki) Müslimînin malen ve bedenen ciha-
da müsâraat eylemeleri (koþmalarý) farz-ý ayn olur mu?

Elcevap: Olur.

2- Bu suretle el-yevm makam-ý Hilafet-i Ýslamiyye ve mema-
lik-i mahrûse-i Þâhâne sefâin-i harbiye ve asâkir-i berriyesine
hücum etmek suretiyle Hilafet-i Ýslamiyye’ye adüv (düþman) ve
nüfuz Neûzübillâhi Teâlâ nûr-ý âli-i Ýslamiyetin itfâ ve imhasýna

H a r b e  G i r i þ ,  C i h a d - ý  E k b e r F e t v a  v e  B e y a n n a m e l e r i n i n  Ý l a n ý

33

50 Ceride-i Ýlmiyye, Sene I, Sayý 7, s. 433 vd.; Larþer, a.g.e., c. 1, s. 53. Ayrýca bu Hatt-ý
Hümayun 30 Teþrinievvel 1330 tarihli gazetelerde neþrolunmuþtur.

51 Nâfia Nâzýrý zikredilmemiþtir.



(ýþýðýnýn söndürülmesine ve yok edilmesine) sâi bulduklarý
mütehakkýk olan Rusya ve Ýngiltere ve Fransa ile onlara muîn
ve zâhir (yardýmcý ve destekçi) olan hükûmetlerin taht-ý idare-
lerinde bulunan kâffe-i Müslimînin dahî mezkûr hükûmetlerin
aleyhinde ilan-ý cihat ederek bilfiil gazâya müsâraat eylemeleri
farz olur mu?

Elcevap: Olur.

3- Bu suretle maksudun husulü cemî (bütün) Müslimînin ci-
hada müracaat eylemelerine mütevakkýf iken bazýlarý Neûzü-
billâhi Teâlâ tehâlüf etseler (aksini yapsalar, geri kalsalar) tehâ-
lüfleri masiyet-i azîme (büyük günah) olup gazâb-ý ilâhiye ve bu
masiyet-i þenîanýn (kötü davranýþýn) cezasýna müstehak olurlar
mý?

Elcevap: Olurlar.

4- Bu suretle hükûmet-i Ýslamiye ile muharebe eden hükû-
mât-ý mezkûre ahâli-i Ýslamiyesi kendilerini katl ve hatta cemî
aileleri mahv ile ikrah ve icbar edilmiþ olsalar bile Hükûmet-i
Ýslamiye asâkiri ile muharebe etmeleri þer’an haram-ý kat’î ile
haram olup katil olmalarýyla nâr-ý cahîme (cehennem ateþine)
müstehak olurlar mý?

Elcevap: Olurlar.

5- “Bu suretle harb-i hazýrda Ýngiltere ve Fransa ve Rusya ve
Sýrbiya ve Karadað hükûmetleriyle zâhirlerinin (yardýmcýlarý-
nýn) idarelerinde olan Müslümanlarýn Hükûmet-i Seniyye-i Ýs-
lamiye’ye muîn bulunan Almanya ve Avusturya aleyhine harb
etmeleri Hilafet-i Ýslamiyenin mazarrâtýný mûcib olacaðýndan
ism-i azîm olmaðla azab-ý elîme müstehak olurlar mý?

Elcevap: Olurlar.”52

Savaþ kararýnýn alýnmasý üzerine orduya daðýtýlmak maksadýyla ka-
leme alýnan beyannamenin metni de þudur:
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52 Ceride-i Ýlmiyye, Sene I, Sayý 7, s. 437 vd.; Hayri (Þeyhulislam), “Kâffe-i Müslimîn
Üzerine Cihat Farziyeti Hakkýnda Fetvâ-yý Þerife”, Sebilurreþad, c. 13, Sayý 314, Ay 11,
Yýl 1330, s. 12; Larþer, a.g.e., c. 1, s. 53; Tunçay, a.g.e.; Bayur, Türk Ýnkýlab Tarihi, c.
3, s. 320-22. Fetvalar ayný zamanda 2 Teþrinisani 330 tarihli gazetelerde, mesela 15
Kasým 1914’de Tanin ve Ýkdam’da Türkce olarak; La Turqie’de Fransýzca, 22 Ocak
1915 tarihinde Tanin’de ise Farsca tercümesi neþrolunmuþtur. 



3- Beyanname-i Hümayun

BEYANNAME-Ý HÜMAYUN

“Orduma, Donanmama,

Düvel-i muazzama (büyük devletler) arasýnda harb ilan edil-
mesi üzerine her daim ve nagehânî (ansýzýn) ve haksýz tecavüzle-
re uðrayan devlet ve memleketimizin hukuk ve mevcudiyeti fýr-
satçý düþmanlara karþý icabýnda müdafaa edebilmek üzere sizleri
silahaltýna çaðýrmýþtým. Bu suretle, müsellah bir bitaraflýk içinde
yaþamakta iken Karadeniz boðazýna torpil koymak üzere yola çý-
kan Rus donanmasý, talim ile meþgul olan donanmamýzýn bir kýs-
mý üzerine ansýzýn ateþ açtý. Hukuk-ý beynelmilele mugayir olan
bu haksýz tecavüzün Rusya canibinden tashihine intizar olunur-
ken gerek mezkûr devlet, gerek müttefikleri Ýngiltere ve Fransa
sefirlerini geri çaðýrmak suretiyle devletimizle münasebat-ý siya-
siyelerini kat’ ettiler. Müteakiben Rusya askeri þark hududumu-
za tecavüz etti. Fransa, Ýngiltere donanmalarý müþtereken Ça-
nakkale Boðazý’na, Ýngiliz gemileri Akabe’ye top attýlar. Böyle
yekdiðerini tevali eden hâinâne düþmanlýk âsârý üzerine öteden
beri arzu ettiðimiz sulhü terk ederek Almanya, Avusturya-Ma-
caristan Devletleri ile müttefikan menâfi-i meþrûamýzý müdâfaa
için silaha sarýlmaya mecbur olduk. Rusya Devleti üç asýrdan
beri Devlet-i Âliyemizi mülken pek çok zararlara uðratmýþ, þev-
ket ve millet-i aliyyemizi artýracak intibah ve teceddüt âsârýný
harb ile ve bin türlü hile ve desâis ile her defasýnda mahve ça-
lýþmýþtýr. Rusya, Ýngiltere ve Fransa devletleri zalimane bir ida-
re altýnda inlettikleri milyonlarla Ehl-i Ýslam’ýn diyaneten ve
kalben merbut olduklarý Hilafet-i muazzamamýza karþý hiç bir
vakit sû-i fikr beslemekten fârið olmamýþlar ve bize müteveccih
olan her musibet ve felakete müsebbib ve muharrik bulunmuþ-
lardýr. Ýþte bu defa tevessül ettiðimiz Cihad-ý Ekber ile bir taraf-
tan þân-ý hilâfetimize bir taraftan hukuk u saltanatýmýza karþý
îka edile gelmekte olan taarruzlara inþâallâh u Teâlâ ile’l-ebed
nihayet vereceðiz. Avn ve inayet-i bâri ve meded-i ruhaniyet-i
Peygamberî ile donanmamýzýn Karadeniz’de ve cesur askerleri-
min Çanakkale ve Akabe ile Kafkas hudûdunda düþmanlara
vurduklarý ilk darbeler, hak yolundaki gazamýzýn zaferle tetevvüc
edeceði hakkýndaki kanaatimizi tezyid eylemiþtir.
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Bugün düþmanlarýmýzýn memleket ve ordularýnýn müttefik-
lerimizin pây-ý celadeti altýnda ezilmekte bulunmasý bu kanaati-
mizi tezyid eder ahvaldendir.

Kahraman askerlerim: Din-i mübinimize, vatan-ý azizimize
kasd eden düþmanlara açtýðýmýz bu mübarek gaza ve cihad yo-
lunda bir an azim ve sebattan, fedakârlýktan ayrýlmayýnýz. Düþ-
mana arslanlar gibi savlet ediniz. Zira hem devletimizin, hem
fetva-yý þerife ile Cihad-ý Ekber’e davet ettiðim üç yüz milyon
Ehl-i Ýslam’ýn hayat ve bekasý sizlerin muzafferiyetine baðlýdýr.
Mescidlerde, camilerde, Kabetullah’da huzur-i Rabbi’l-Âlemine
kemal-i vecd ve istiðrak ile müteveccih üç yüz milyon masum
ve mazlum mü’min kalbinin dua ve temenniyâtý sizlerle bera-
berdir.

Asker evlatlarým: Bugün uhdenize terettüb eden vazife þim-
diye kadar dünyada hiç bir orduya nasib olmamýþtýr. Bu vazifeyi
ifa ederken bir vakitler dünyayý titretmiþ olan Osmanlý ordu-
larýnýn hayrü’l-halefleri olduðunuzu gösteriniz ki düþman-ý din
ve devlet bir daha mukaddes topraklarýmýza ayak atmaða, Kabe-
tullah’ý ve Merkad-i Münevver-i Nebevîyi ihtiva eden arazi
mübareke-i Hicaze’nin istirahatini ihlale cüret edemesin. Dini,
vataný, namus-i askerisini silahiyle müdafaa etmeyi, padiþah uð-
runda ölümü istihkar etmeyi bilir bir Osmanlý ordu ve donan-
masý mevcut olduðunu düþmanlara müessir bir surette gösteri-
niz. Hak ve adl bizde, zulüm ve udvan düþmanlarýmýzda oldu-
ðundan düþmanlarýmýzý kahretmek için Cenabý Adl-i mutlakýn
inayet-i samedâniyesi ve Peygamber-i Ziþanýmýzýn imdad-ý ma-
neviyesi bize yâr ve yaver olacaðýnda þüphe yoktur. Bu cihaddan
mazisinin zararlarýný telafi etmiþ þanlý ve kavi bir devlet olarak
çýkacaðýmýza eminim. Bugünkü harbde beraber hareket ettiði-
miz dünyanýn en cesur ve muhteþem ordusiyle silah arkadaþlýðý
ettiðimizi unutmayýnýz. Þehitleriniz þüheday-ý sâlifeye müjde-i
zafer götürsün, sað kalanlarýnýzýn gazasý mübarek, kýlýcý keskin
olsun.

Fi 22 Zilhicce 332 ve Fi 29 Teþrinievvel 330 (11 Kasým 1914)

MEHMED REÞAD”53
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Metnini aþaðýya aldýðýmýz Meclis-i Âli Beyannamesi ise hatt-ý hü-
mayun ile yazýlýp padiþahýn imzasýný taþýyan ve hicrî 1333 yýlý Muhar-
remi’nin ikinci cumartesi günü Bâb-ý Fetva’da toplanan Meclis-i Âli-i
Ýlmî tarafýndan tanzim ve imza olunmuþ, Meþihat Makamý tarafýndan
ise tamimen teblið edilmiþtir.54

4- Meclis-i Âli Beyannamesi55

MECLÝS-Ý ÂLÝ BEYANNAMESÝ

“Milletler ve kavimler için Allah’ýn ihsaný (mevâhib-i sub-
hâniyesi) olan baðýmsýzlýða ait nimetlerini imhaya çalýþarak be-
þeriyeti esaret altýna almak isteyen ve asýrlardan beri insanlýðýn
saadetinin gaddar amansýz düþmaný olan Moskof Hükûmetinin
Yakýn ve Uzak Doðu’da meydana gelmesine sebebiyet verdiði
musibetlerden bu defa Orta Avrupa da uzak kalmayarak sür-
mekte olan umumi harpte milyonlarca Ýslam’ý esaret baðý altýn-
da bulundurmayý millî gururlarýnýn en ahenkli zevki sayan ve þu
gayr-i meþru zalim hâkimiyetleri altýnda hürriyeti gasb ve men-
faat temin etme gibi türlü türlü hasis emeller besleyen ve bun-
dan dolayý Ýslam âleminin dayanak noktasýný teþkil eden ve
Ýslamiyet’in medar-ý kývamý bulunduðu için yüce Ýslam Hilafe-
ti’ni sarsmak ve bu yüce makamý mümkün olduðu kadar zaafa
uðratmak mülevves kin hissini sinelerinden bir an ayýrmayan
Ýngiltere ve Fransa Hükûmetlerini de kendisine tabi kýlmýþtýr. 

Üçlü Ýtilaf namýný taþýyan iþbu cabbar heyet geçen asýrda
Hindistan’daki, Orta Asya’daki, Afrika’nýn birçok cihetindeki
Ýslam milletlerini özellikle hâkimiyet ve hükûmetlerinden ve
hatta hürriyetlerinden bile mahrum ettikleri gibi yarým asýrdan
fazla bir zamandan beri yekdiðerine yardýmcý olarak Osmanlý
topraklarýnýn oldukça kýymetli bir takým kýsýmlarýný kayba uð-
ratmýþlar ve daha dün denebilecek kadar yakýn bir zamanda bi-
le komþularýmýzý teþvik ve himaye ederek meydana getirdikleri
Balkan Harbi’nde nice yüz bin nüfus masum Müslümanýn he-
der olmasýna ve binlerce pâkdâmýn iffet sahibi Müslümanlarýn
cevher-i ismetlerinin yýrtýk yýrtýk edilmesine ve yüce Ýslam’ýn
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mukaddesatý arzularýn oyuncaðý olmasýna manen ve maddeten
sebeb olduklarý gibi bu defa da bütün yeryüzünü bir mahþerî he-
yecan hâline getirecek olan her türlü karýþýklýðý iltizama ve bu
ateþ, cenk ve cidalin en amansýz kývýlcýmlarýný yine Muhammed
ümmetinin kalbgâhýna doðru saçmaða baþlamýþlar ve melun ter-
tibatlarý ile Allah esirgesin dinin nurunu söndürmeye gayret et-
miþlerdir: “Yurîdûne li yutfiû nûrallâhi bi efvâhihim ve ye’bal-
lâhu illâ en yutimme nûrahû velev kerihel kâfirûn.”

Kuvvet-i kâdire ve kudret-i kâhiresini idrakte insan aklýnýn
aciz ve yetersiz bulunduðu fermân-fermây-ý ekvân (alemlerin ami-
ri), emsali olmayan þaný yüce Allah’ýn beþeriyetin iki dünya sa-
adeti için nur güzîn-i ilâhisi olan ve yüce Allah’ýn korumasý ile
müjdelenmiþ bulunan Ýslam dinine karþý düþmanlýk gösterenle-
rin er geç ilahî gazaba düçar ve manen ve maddeten periþan ola-
caklarý aþikâr olup Mekke ve Medine þehirlerinin hizmetçisi,
Müslümanlarýn halifesi -Allah yardýmýný ondan eksik etmesin-
hazretleri Müslümanlarýn gözlerinin nuru kýymetinde olan Ka-
be ve Ravza-i Mutahhara-i Fahrülenâm ile Kudüs-i Þerif ve Ne-
cef ve Kerbela ve yüce Hilafet merkezine, hâsýlý peygamberler
makamý, evliyalar yurdu, þehitler diyarý olan bütün Ýslam dün-
yasýný -Allah’ýn yardýmý ile- þeâmet-i tasallutundan siyanet ve
namus-i dîn-i mübini düþman þaibelerinden muhafaza etmek ve
Allah’ýn dinini yüceltme ve yayma mühim vazifesinin bâ-kemal
þehamet-i istikmal mukteziyâtýna tevessül eylemek üzere bütün
Müslümanlarý bâlâdaki fetva-yý þerife ahkam-ý münifesine tevfî-
kan umumi cihada davet ve zikri geçen Ýslam düþmanlarýnýn kahr
ve periþan edilmesi için kahhâr-ý zü intikam olan Cenabý Mün-
zili’l-Kur’an’dan niyaz-ý nusret ve inayet eylemek hususu Ýs-
lam’ýn yüce hilafetinin vazifelerinin en büyüðünden bilinmiþtir.

Hilafet makamý, hükûmet idaresinde bulunan Osmanlý teba-
sýnýn 20 yaþýndan 45 yaþýna kadar olanlarýný istisnasýz olarak si-
lâhaltýna davet ederek Allah’ýn yardýmý ile techiz ettiði ordu ve
donanmay-i hümayun ile þimdiye kadar ömürlerini ilim neþrine
vakfetmiþ bulunan medrese âlimlerinin ve muallimlerinin, ümid-i
din ve milletin istikbali olan bütün ilim ve fen talebeleri ile me-
murlarýn büyük kýsmý, kimsesiz ailelerin, þeyh-i fani pederlerin
ve validelerin yardýmcýsý olan vatan çocuklarýnýn bugün pey-
derpey cihat mýntýkalarýna toplanmakla beraber bütün Müslü-
manlar iþbu Cihad-ý Ekber’den sevap sahibi olmak için “Ýnfirû
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hifâfen ve sikâlen ve câhidû bi emvâliküm ve enfisiküm”  uya-
rak bedenen ve malen cihad etmek üzere cemati toplama (ne-
fir-i âmm) emrini almýþtýr. Binâberin Kýrým, Kazan, Türkistan,
Hive, Hindistan gibi mezkûr zalim hükûmetlerin kabza-i tasal-
lutlarýnda bulunan ve Çin ve Afganistan ve Ýran ile Afrika’da
ve diðer yeryüzü parçalarýnda ikamet etmekte olan bütün Müs-
lümanlarýn güç yettiði oranda iþbu Cihad-ý Ekber’e ve bu bab-
daki fetva-yý þerife gereðince Osmanlýlarla beraber malen ve be-
denen iþtirakiyle müsâraat edip nestaîzü billâh “Ya eyyühelleziy-
ne âmenû mâ leküm izâ kýyle lekümü’n-firû fî sebîlillâhî essâ-
kaltüm ile’l-ard. E radiytüm bi’l-hayâti’d-dünya mine’l-âhirah.
Femâ metâu’l-hayâti’t-dünya fi’l-âhirati illâ kaliyl”. Ve “Ýllâ
tenfirû yuazzibküm azâben eliymen ve yestebdil kavmen gayra-
küm ve lâ tedurrûhu þeyen vallâhû ala külli þeyin kadiyr (Eðer
Allah yolunda sefere çýkmazsanýz, sizi elem dolu bir azap ile ceza-
landýrýr ve yerinize sizden baþka bir toplum getirir. Siz ise ona
hiçbir zarar veremezsiniz. Allah her þeye hakkýyla gücü yetendir.
Tevbe Suresi 39. ayet)”. Ve “Kul in kâne âbâuküm ve ebnâuküm
ve ihvânuküm ve ezvâcuküm ve aþiyratuküm ve emvâlunu’k-te-
raftümûhâ ve ticâratün tagþevne kesâduhâ ve mesâkinu terdav-
nehâ ehabbu ileyküm minallâhi ve rasûlihi ve cihâdin fi sebiy-
lih. Feterabbesû hatta ye’tiya’l-lâhu bi emrih (De ki: “Eðer ba-
balarýnýz, oðullarýnýz, kardeþleriniz, eþleriniz, aþiretiniz, kazandý-
ðýnýz mallar, kesada uðramasýndan korktuðunuz bir ticâret ve
beðendiðiniz meskenler size Allah’tan, peygamberinden ve
onun yolunda cihattan daha sevgili ise, artýk Allah’ýn emri
gelinceye kadar bekleyin! Allah fasýk topluluðu doðru yola
erdirmez.” Tevbe suresi 24. ayet) ayet-i kerimelerini düþünerek
dünya ve ahirette teveccüh edecek yakýcý azabdan tahlis-i ker-
biyân ve iktisab-ý saadet-i cavidân eylemeleri en büyük dinî
farzlardan, hele bu düþmanlarýn uyruðu altýndaki Müslüman ev-
ladlarýný silâh altýna alýp Müslümanlarýn halifesinin veya mütte-
fiklerinin yardýmcýlarý aleyhine sevk ile doðu ve batý savaþ alan-
larýnýn en ateþ içindeki mýntýkalarýnda telef ettirmeleri daha
doðrusu Ýslam dini aleyhine olan cinayetlerini Ýslam halký eliyle
yapmak hususunda bin türlü ihtiyâlât-ý leîmâne göstermeleri
mü’min kalbinin tahammül edemeyeceði en yürek yakan bir be-
la olmak dolayýsýyla þu kâria-i müthiþeye bir an evvel çare bul-
mak için Ýslam âleminin her türlü fedakârlýðý iktihâm etmesi ve
bu babda en þiddetli zorlamalara bile Allah’a tevekkül ederek
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sabretmesi vazifelerin ilk baþta gelenlerinden ve ibadetlerin en
önemlilerindendir. Yüce Ýlahi, din adýna cihada koþan Müslü-
manlarý her hususta kazanç ve yardýma mazhar buyuracaðý inayet
ve eltâf-ý celile-i samdâniyeden vaad olunmuþ ve þeriat-i garrây-
i Ahmediyye’nin þanýnýn yüceltilmesi için can ve mal feda ede-
rek kurtuluþa eren ümmetine yardýmcý ve destekci olmak için
Peygamberin ruhaniyeti hazýr ve mevcuttur. 

Ey Muhammed Ümmeti:

Kezâlike cealnâküm ümmeten vesetan litekûnû þühedâe
ale’n-nâsi ve yekûne’r-rasûlü aleyküm þehiyde (Böylece, sizler
insanlara birer þahit [ve örnek] olasýnýz ve Peygamber de size bir
þahit [ve örnek] olsun diye sizi orta bir ümmet yaptýk.” Bakara
Suresi 143. ayet) ayet-i celilesi hükmünce yüce Ýslam dininin
nuzül sýrrý seyr-i cemile-i Cenabý Risaletmeab-ý ittiba ve insan
nevinin haiz olmasý lazým gelen faziletler ve meziyetleri elde et-
me ile beþer arasýnda numune-i imtisal ittihaz olunacak bir fazi-
letli ümmet tesis olduðuna göre temeli vahdet ve tevhid, þiarý
ilim ve amel, hedefi insanlarýn hak ve saadeti olan bu yüce dinin
hangi kavme, hangi iklime, hangi hükûmete mensub olursa ol-
sunlar bütün fertlerinin kalpleri Allah’a, yüzleri Allah’ýn Kâbe-
si’ne yönelmiþ olarak Muhammed’in Livâu’l-Hamd’i altýnda top-
lanmasý ve alýnlarýna “Ýyyâke na’büdü ve iyyâke nestaiyn” niþa-
ne-i ihtiþâmî yazdýrýldýðýndan dolayý yalnýz Âlemlerin Rabbi’nin
huzurunda sernekûnu hudû olmuþ bir ümmet-i muazzama-i vic-
danîye hâlinde yaþamalarý ve camia-i þevketlerine tecavüzde bu-
lunmak isteyen ehl-i baðy ve fesada daima “Yukâtilûne fi sebiy-
lihî saffen keennehüm bünyânun mersûs” sîmây-ý mehâyetini
gösterivermek hasîsasýna malik bulunmalarý icap eder.

Ey Allah’ýn itaatkâr kullarý olan Müslümanlar:

Felah ve kurtuluþ vahdet sahibi kimseler (muvahhidin) için
cihada gidenlerden sað kalanlarýn nasîb-i saadeti, ahirete göç e-
denlerin rütbesi þehadettir. Hakký ihya etme yolunda canýný fe-
da edenlerin yüce Allah’ýn vaadi gereðince dünyasý izzet, ukbâsý
cennettir. Ey izzet ve saadete susamýþ ve aþýk ve ey hakký yücelt-
me yolunda malýný ve canýný feda ederek her türlü tehlike ve fe-
lakete ve mücâhedâta göðüs vermeye hazýr olan Müslümanlar,
iki cihanda saadeti bizim için takdir ettiðini Kur’an-ý Kerîm’in-
de vaad ve müjdeleyen yüce Allah’ýn “Va’tesimû bi hablillâhi
cemiyan velâ teferrakû (“Hep birlikte Allah'ýn ipine [Kur’ân’a]
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sýmsýký sarýlýn. Parçalanýp bölünmeyin.” Âl-i Ýmrân Sûresi 103.
ayeti ayet-i celilesindeki emr-i sübhanisine uyarak gönül birliði
ile saltanatýn yüce tahtýnýn etrafýna toplanarak ve elbirliði ile
Hilafet yüce kürsüsünün ayaklarýna sarýlarak biliniz ki devleti-
miz bugün Müslümanlarýn can düþmaný olan Moskof, Ýngiliz,
Fransýz Hükûmetleri ve müttefikleri ile savaþ hâlinde bulunu-
yor. Mü’minlerin baþý ve Müslümanlarýn halifesi hazretleri sizi
cihada davet ediyor. 

Ey Ýslam mücahidleri, Cenabý Hakk’ýn yardým ve inayeti ve
Peygamberimiz Efendimizin ruhanî yardýmý ile din düþmanlarýný
zelil ve periþan kýlýp Müslümanlarý sürekli olan saadetlerle sevin-
dirmeniz yüce Allah’ýn vaadi ile teyid olunmuþ ve müjdelenmiþtir.

“Kâtilûhum yuazzibhumullâhu bi eydiyküm ve yuhziyhim ve
yensurküm ‘aleyhim ve yeþfi sudûra kavmin mü’miniyn” sadakal-
lahülaziym. (“Onlarla savaþýn ki, Allah onlara sizin ellerinizle
azap etsin, onlarý rezil etsin, onlara karþý size yardým etsin, mü’min
topluluðun gönüllerini ferahlatsýn.” Tevbe Suresi 14. ayet)

Þeyhulislâm ve Müfti-i’l-Enam-i Sabýka MUSA KAZIM       

Þeyhulislâm ve Müfti-i’l-Enam-i Sabýka ZÝYAUDDÝN          

Þeyhulislâm ve Müfti-i’l-Enam HAYRÝ

Kâdýyyü’l-Asker Ataullah Efendizâde MEHMED ÞÜKRÜ

Kâdýyyü’l-Asker ÖMER HULUSÝ      

Eminu’l-Fetva ALÝ HAYDAR

Þeyhülislam ve Müftiyyu’l- Enam-i Sabýka ESAD

Kâdýyyü’l-Asker MEHMED ESAD

Kâdýyyü’l-Asker AHMED HULUSÝ         

Kâdýyyü’l-Asker NECMEDDÝN

Kâdýyyü’l-Asker MUSTAFA TEVFÝK

Kadý-ý Asker ÝBRAHÝM ESAD

Müsteþâru’l-Meþîhati’l-Ýslamiyyeti Evliyâzâde ÝBRAHÝM
EVLÝYA 

Kâdýyyu’l-Asker ÝSMET

Kâdýyyü’l-Asker ve Kadý-ý asker Emini-i Fetvâ-i Sabýka
MAHMUD ESAD TEVFÝK

Reisü Meclisi’t-Tedkîkâtý-þ-Þeriyye HÜSEYÝN KAMÝL 

Vekilu’d-Ders ALÝ
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El-Kâdi Bidâri’l-Hilâfeti’l-Aliyye MUSTAFA RIZA       

Es-Sultâniyye el-Mukarriru’r-Râbi li’d-dersi bi’l-hazreti
Týrnovalî MEHMED HÝLMÝ                  

Es-Sultâniyye el-Mukarriru’s-Sâlisu li’d-dersi bi’l-hazreti
Nasuh Efendizâde MUSTAFA ASIM   

Es-Sultâniyye el-Mukarriru’l-Evvel li’d-dersi bi’l-hazreti
MEHMED EÞREF

Es-Sultâniyye el-Mukarriru’s-Sâmini’d-dersi bi’l-hazreti
EYÜB

Es-Sultâniyye el-Mukarriru’s-Sâdis li’d-dersi bi’l-hazreti AY-
DOSLU SADULLAH

Es-Sultâniyye el-Mukarriru’l-Hâmis li’d-dersi bi’l-hazreti
VÝLDAN

Müdiru’l-Alâmâti’þ-Þer’iyy ALÝ      

Reisu’l-Müsevvidin AHMED ESAD

Reisu’l-Meclisi’l-Meþâyih MEHMED ESAD

Mektûbiyyu’l-Meþîhati’l-Ýslamiyye Mardînî Yusuf Sýdký
Efendizâde EBU’L-ULA”56

Enver Paþa da Baþkomutan Vekili sýfatýyla bir beyanname yayým-
lamýþtýr. Padiþahýn beyannamesi ile hemen hemen ayný mesajý verme-
ye çalýþan bu beyannamenin metni ise þöyledir:

5- Baþkumandanlýk Vekâlet Beyannamesi

BAÞKUMANDANLIK VEKÂLETÝ BEYANNAMESÝ

“Arkadaþlar!

Sevgili baþkumandanýmýz, halife-i zîþan efendimiz hazretle-
rinin irade-i seniyyelerini teblið ediyorum. Allah’ýn inayeti,
Peygamberimizin imdad-ý ruhaniyesi ve mübarek padiþahýmýzýn
hayr duasýyla ordumuz düþmanlarýmýzý kahredecektir. Bugüne
kadar kara ve denizde zabit ve asker kardeþlerimin gösterdikleri

O s m a n l ý n ý n  S o n  U m u d u

42

56 Ceride-i Ýlmiyye, Sene I, Sayý 7, s. 454 vd.; Larþer, a.g.e., c. 1, s. 55-57; Bayur, Türk
Ýnkýlab Tarihi, c. 3, s. 322; F.O: 800/240. 156146. Arapçasý için bak: F.O:
800/240.126030. Ayrýca 12 Teþrinisani 330 tarihli gazetele-re bakýnýz.



kahramanlýklar düþmanlarýmýzýn periþan olacaklarýna en büyük
delildir. Ancak her zabit, her asker unutmamalýdýr ki harp mey-
daný fedakârlýk meydanýdýr. Orada hangi asker daha ileri atýlýr,
hangi asker düþmanýn þarapnel ve kurþunlarýndan yýlmayarak
ayak direr, sonuna kadar sebat ederse o asker mutlaka kazanýr.
Tarih þahittir ki Osmanlý askerinden sebatlý, Osmanlý askerin-
den fedakâr hiç bir asker yoktur. Hepimiz düþünmeliyiz ki, baþý-
mýzýn ucunda Peygamberimizin ve sahabe-i güzin efendilerimi-
zin ruhlarý uçuyor. Þanlý babalarýmýz, baþlarýmýzýn ucunda bizim
ne yapacaðýmýza bakýyor. Eðer onlarýn hakiki evladý olduðumu-
zu göstermek, bizden sonra geleceklerin lanetlerinden kurtul-
mak istersek çalýþalým.

Zincirler altýnda inleyen üç yüz milyon Ýslam ve eski vatan-
daþlarýmýz hep bizim muzafferiyetimize dua ediyor. Ölümden
kimse kurtulamayacaktýr, ne mutlu ileri gidenlere, ne mutlu din
ve vatan yolunda þehit olanlara...

Ýleri! Daima ileri ki zafer, þan, þehadet, cennet hep ileride,
ölüm ve zillet geridedir. Mübarek ve mukaddes þehitlerimizin
ruhuna fatiha.

Padiþahým çok yaþa

Baþkumandan Vekili ENVER”57

F- MECLÝS-Ý MEBUSAN’IN CÝHADI KARÞILAMA BÝÇÝMÝ
21 Aralýk 1914’te padiþahýn nutkuna karþýlýk veren Meclis-i Me-

busan, Cihad-ý Ekber ilanýna olaðanüstü övgüde bulunmuþ, fetvalara
dair görüþünü þu þekilde dile getirmiþtir: 

“Müslüman düþmanlarýnýn saltanat-ý seniyyelerine müttefi-
kan hücum ettikleri bir zamanda cihat ilanýyla rûy-i zeminde
mevcut olan ehl-i tevhidin taraf-ý þeref-i Hilafetpenâhilerinden
þu farîza-i diniyyeyi ifaya davet buyurulmasý nûr-ý nevâyinin ký-
yamete kadar bakasý tebþîr-i ilahisiyle mübeþþer olduðumuz Hi-
lafet-i celile-i Ýslamiyenin hem hakký, hem de vazifesi idi. Böyle
bir emr-i azim ve mühimmin fetva-yý þerif-i þeriat-i garrâya mu-
vafakat ve iktirân-ý saltanat-ý seniyyelerinin ulüvvü þanýna ve
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Ýslam’ýn felah ve necat-ý karib ve müstakbeline delil ittihaz edil-
se (sezadýr).

Müslümanlar için cihat fetih ve tahrib-i bilad ve ihlâk-ý ümem
ve ibâd için deðil, ancak himaye-i hak için farz kýlýndýðýna ve yer-
yüzünde yüzlerce milyon nüfus-ý Ýslamiye mevcut iken devam-ý
hükm-i Ýslam’ýn en büyük bir hak olduðuna ve bu hakkýn idame
ve ikamesi ise herkesden evvel Osmanlýlara terettüb ettiðine göre
Ýslam’ýn izzet-i namýna saltanat-ý seniyyelerinin bakasý ve vatan-ý
azizimizin muhafazasý yolunda bezl-i nefs-i nefise cümle-i memle-
ket halkýnýn her zaman amade bulunduðuna, seferberlik emrine
umum milletin kemal-i hâheþle gösterdiði icabet ve izhar ettiði
âsâr-ý gayret bir delîl-i bâhirdir. Ýþte bu hakkýn ilâsý ve vazife-i
diniyyenin ifasý için asýrlardan beri a’dây-ý Ýslamiyyeye karþý
mücadeleye teþne olarak devletimize imdada hazýr bulunan ve
bizden istimdad ile ancak davet-i Hilafete muntazýr bulunan üç
yüz milyon Müslümanýn Cenabý Celil-i hilâfetpenâhîlerinden
mezkûr üç devlet ile muavinleri aleyhine ilan olunan cihada
derhal icabet edeceði þimdiye kadar görülen âsâriyle zahirdir.”58

Meclis-i Vükelâ ise 29 Kasým 1914 tarihinde almýþ olduðu bir kara-
la Cihad-ý Ekber davetine herhangi bir nedenden ötürü icabet edeme-
yecekleri malî yönden iþtirake teþvik etmiþtir.59

G- BEYANNAME’NÝN ÖZELLÝÐÝ VE TAHLÝLÝ
Meþihat Makamý’ndan sâdýr olan bu beþ fetva veya beþ kýsma ayrýl-

mýþ bir fetva daha ziyade imparatorluk dýþýndaki Müslümanlar için çý-
karýlmýþ ve Birinci Kosova harbinden sonra60 bu türdeki ikinci cihat
daveti olmuþtur. Ayrýca daha önceki fetvalardan farklý olarak, sadece
Osmanlý tebasýnda bulunan Müslümanlara deðil, ayný zamanda sömür-
geci devletlerin idaresinde yaþayan Müslümanlara açýk bir üslupla ci-
hada katýlmalarý yolunda davette bulunmuþtur. 
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beyannamelere ilaveten Ýslam ulemasýndan ileri gelen bir kýsým þahsiyetler de cihada teþ-
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lurreþad, c. 13, Sayý 315, Ay 11, Yýl 1330, s. 20-24. Konu için ayrýca savaþ sýrasýnda ve-
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60 Türk Ansiklopedisi, “Cihat” maddesi, c. X, Ankara 1958, s. 498. 



Þeyhülislamýn imzasýný taþýyan ve resmiyette bir, fakat esasta beþ ký-
sýmdan meydana gelen bu fetvalar, caizdir veya caiz deðildir cevapla-
rýyla biten ve saldýrý-sorumluluk detay ve þartlarýný dile getiren sorular
üzerine kurulmuþtur. Fetva, bütün Müslümanlara Ýngiltere, Fransa ve
Rusya’ya karþý cihada koþmalarý vazifesini getirmiþ, gerek bu ülke ve
gerekse Sýrbistan ile Karadað esaretinde yaþayan Müslümanlarý düþman
kuvvetleri tarafýnda yer almamaya ve Almanya ile Avusturya’ya karþý
silaha sarýlmamaya çaðýrmýþ, aksi þekildeki bir davranýþýn mükafâtýnýn
ancak cehennem ateþi olacaðý belirtilmiþtir.

Padiþahýn “kâffei aktar-ý Ýslamiyede neþr-i ilanýný irade ederim.”
þeklinde kayýt koyduðu bu fetvalarýn tesirini artýrmak için bütün Ýslam
âlemine hitap eden bir kaç beyanname ile birlikte yayýmlanmasý yoluna
gidilmiþtir.61 Yazýlan ve yayýmlanan bu beyannamelere ilaveten bun-
larýn muhteviyatýný ispat ve teyit etmek üzere daha þiddetli bir üslupla
imzasýz birçok propaganda risaleleri yazýlmýþ ve neþredilmiþ, imamlar,
vaizler ayný maksatla camilerde vaaz ve nasihatlerde bulunmuþlardýr.62

Meþihat Makamý’ndan çýkan ve baþta þeyhülislam olmak üzere bir-
çok ulemanýn imzasýný taþýyan bu fetvalarýn hiç bir yerinde padiþaha
atfen halife denilmeyip “Padiþah-ý Ýslam” veya “Hilafet-i Ýslamiye”diye
bahsedilmiþtir. Bunun muhtemel sebebi halifenin Kureyþ’ten olmasý
gerektiðine dair Hz. Peygamber’e nispet edilen hadis-i þerife dayanýla-
rak itirazlarýn yükselmesinden kaçýnýlmýþ olmasýdýr. Çünkü Osmanlý
padiþahlarýnýn halifeliði Peygamber soyundan geldiklerini söyleyen Fas
hükümdarlarý tarafýndan öteden beri kabul görmemiþ, Ýran’da ise Sün-
nî-Þia akidesinden dolayý her zaman için ihtilaflý olmuþtur. Bu gerçe-
ðin farkýnda olan Avrupa’nýn büyük devletleri ve bunlar içerisinde
özellikle Ýngiltere, zaman zaman bu siyasi ihtilafý, ilerde deðinileceði
üzere, kullanma yoluna giderek hilafetin Araplarýn hakký olduðunu
vurgulamýþ ve bu yolda siyasi çalýþmalarda bulunmuþtur. 

Fetvada, yeryüzündeki bütün Müslümanlara farz olan cihadýn bü-
tün Hristiyan devletlere karþý deðil, yalnýz “Hilafet-i Ýslamiye’ye hü-
cum ve savletlerini izhar ve ispat edenlere karþý” olduðu belirtilmiþtir.
Öyle anlaþýlmaktadýr ki böyle davranýlmasýndan maksat, harbe henüz
katýlmamýþ ve sömürgelerinde Müslümanlarýn bulunduðu Hollanda ve
özellikle Ýtalya gibi devletleri kuþkulandýrmamaktýr. Ancak böyle bir
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tutumla saldýrgan olarak Ýngiltere, Fransa ve Rusya’nýn zikredilip daha
sonra savaþa katýlmýþ bulunan Ýtalya’nýn unutulmasýyla önemli bir çe-
liþkiye düþülmüþ ve Cihad-ý Ekber hareketinin tutarlýlýðý konusunda
büyük bir zaaf oluþturulmuþtur.

Fetvanýn kýsýmlarý incelendiði zaman çýkarýlmýþ olan bu fetvalardan
asýl maksadýn Ýtilaf Devletleri hâkimiyeti altýnda bulunan Müslüman-
larýn ayaklandýrýlmasý, Cihad-ý Ekber davetine icabetin saðlanmasý ol-
duðu anlaþýlmaktadýr. Ayrýca davete icabet etmemenin büyük günah
olacaðý ifade edilerek Müslümanlar üzerinde siyasi otoriteden ziyade
manevî mesuliyet iþlenmeye çalýþýlmýþtýr. Fetva ve beyannamelerde
her ne kadar din ve devlet düþmaný olan devletler safýnda çarpýþmanýn
caiz olmayacaðý belirtilmiþse de durum bunun tam aksi olmuþtur.

Fetvanýn yazým ve tanzim þekli o güne kadar çýkmýþ olan þer’i fetva-
larýn usul ve kaidelerine de muhalif olmuþ ve fetva özel makamý olan
Fetvahane’nin tetkikinden geçmemiþtir.63 Fetvahane-i Âli’de kayýtlý
ve sicile geçmiþ fetvalar sýrasýnda da mevcut bulunmayan bu fetva
muhtemelen Ýttihad ve Terakki Komitesi Genel Merkezi’nde tertip
edilmiþtir. 

Fetvahane’nin siyasi geliþmelere alet olarak kaza ile fetvayý birbirine
karýþtýrdýðý ve dolayýsýyla da þer’î fetvayý zillete düþürüp tahkir ettiði yo-
lunda yapýlan bir tenkit de þöyle denilmektedir: “Erbabýnca malûm ol-
duðu üzere fetvalar, hadiseler ve maslahatlarýn þahsiyetine temas edebi-
lecek hükümlerden mücerret küllî bir mefhumu ihtiva eden þer’î nazari-
yelerden ibarettir. Fetvahane, þer’i hükümleri, kendisine arz edilen
hâdiselerle tatbik etmeye kalkýþmayarak, küllîliði muhafaza eden bir
prensip þeklinde beyan eder ve çýkarýr. Kendisine müracaat eden hiçbir
kimseye isim tayin ederek “Sen haklýsýn, sen de haksýzsýn.” demez. Böyle
diyecek olsa o söz fetva mahiyetinden çýkar, kaza (hâkimin hükmü)
olur. Ýþte bu kaideye göre cihat fetvasý, Ýslam Hükümetinin herhangi bir
Hristiyan devleti ile müþtereken ve müttefikan harbe girmesinde, Ýs-
lam’ýn menfaati varsa veya muhtemelse ona göre hareket edilmesi þek-
linde yazýlacaktý ve bu fetvanýn içinde Almanya veya Ýngiltere devlet-
lerinin isimleri muayyen olarak zikredilmeyecekti. Cihat müftüsü, han-
gi devletler zümresi ile müþtereken harp etmekte Ýslam’ýn menfaatleri
varsa onun ittifaký içine girmek lüzumunu beyan etmekle iktifa etmeye-
rek iþin içine Almanya veya Ýngiltere devletlerinin þahsiyetini
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karýþtýrmakla fetva meselesinin içine kazayý sokmak gibi esaslý bir ha-
taya düþmüþtür. Ýttihad hükümeti, kazayý fetvaya karýþtýrarak þer’i fet-
vayý da tahkir etti ve zillete düþürdü.”64

H- BEYANNAMENÝN HAZIRLANIÞI
Almanlar Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasý ihtimalini göz önüne

alarak cihada dair neþredilecek beyannameyi daha 1914 Eylülü’nden
itibaren65 ihtiyatkârâne propagandalarla hazýrlamaya koyulmuþlardý.
Bununla birlikte beyannamenin hazýrlanmasý kolay olmamýþ, büyük
problemler doðurmuþtur; zira bir taraftan herhangi bir kayýt ve þarta
baðlý olmaksýzýn harbi tahrik etmesi, diðer taraftan ise önceki dönem-
lere muhalif olarak katle, genel katliama, yaðmaya ve cebrî iþlere mey-
dan vermemesi gerekmekteydi. Yine bir taraftan Hristiyanlarý Allah’ýn
düþmaný göstermek, diðer taraftan ise Avusturya ve Almanlarý bundan
istisna etmek gerekiyordu. Konu zor olmakla birlikte mutat þekilde ve-
rilmiþ olan fetvalara dayanýlarak nihayet bir beyanname hazýrlanmýþ ve
yayýmlanmýþ, fakat ordu ve donanmaya hitap eden bu beyannameler,
içerisinde tarih bakýmýndan kýsmen doðru ve kýsmen de yanlýþ birçok
iddialarýn sýralanmasý gibi uygunsuzluklardan da uzak kalamamýþtý. 

Ýlan edilen Cihad-ý Ekber beyannamesi Kur’an-ý Kerim’deki Tevbe
Suresi 24, 38, 39 ve 41. ayetlerine istinat ettirilmiþtir. Bu ayetlerden il-
kinin meali þudur:

“Onlara de ki: Eðer babalarýnýz, oðullarýnýz, kardeþleriniz, eþ-
leriniz, kabileleriniz, kazandýðýnýz mallar, durgunluðundan kork-
tuðunuz ticaret, ikametinden hoþnut olduðunuz meskenler size
Allah’tan, O’nun peygamberinden, Allah yolunda cihadda bu-
lunmaktan daha sevgili ise artýk Allah’ýn emri gelinceye kadar
bekleyin. Allah fasýklar güruhunu hidayete erdirmez.”

Tebük Gazvesi'yle alakalý olan 38. ve 39. ayet-i kerimelerin meal-
leri ise sýrayla þöyledir:

“Ey iman edenler! Size ne oldu ki Allah yolunda gazaya
çýkýn denildiði zaman yere mýhlanýp oyalandýnýz, durdunuz?
Ahiretten vazgeçip dünya hayatýna mý razý oldunuz? Fakat bu
dünya hayatýnýn faydasý ahirete nispetle az bir þeyden ibarettir.” 

“Eðer gazaya çýkmaz iseniz Allah sizi acýklý bir azaba duçar
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eder. Yerinize baþka bir kavmi getirir. Siz ona hiçbir zarar vere-
mezsiniz. Allah her þeye hakkýyla kadirdir.”

Tevbe Suresi’nin 41. ayeti de Tebük Seferi dolayýsýyla hicretin do-
kuzuncu yýlýnda Medine ile Þam arasýndaki mesafenin hemen hemen
yarýsýna varýldýðý bir sýrada nazil olmuþtur. Yolun uzaklýðý, ganimet el-
de etmek ihtimalinin karþýlaþýlacak güçlüklere nispetle daha az olmasý
ve ayrýca Doðu Roma Ýmparatorluðu kuvvetleriyle çarpýþma tehlikesi-
nin mevcudiyetinden dolayý bu sefere pek az kimse gitmek istemiþtir.
Meþihat Makamýnýn Kur’an’daki cihada dair ayetler arasýndan bu ayet-
leri seçmesinin sebebi muhtemelen iki savaþ arasýndaki hem seferin
taþýdýðý büyük güçlükler ile düþmanýn gücü ve hem de Peygamber za-
manýnda Hristiyan bir devletle çarpýþmak ihtimalini gösteren ilk sefe-
re ait olmasý yönündeki durum benzerliði dolayýsýyla olmuþtur. Zikri
geçen ayetin meali ise þöyledir:

“(Ey Mü’minler) sizler gerek hafif, gerek aðýrlýklý olarak el-
birlik (savaþa) çýkýn. Allah yolunda mallarýnýzla, canlarýnýzla ci-
hat edin. Eðer bilirseniz bu, sizin için çok hayýrlýdýr.”

Yukarýda meallerini verilen dört ayet-i kerimeye dayanýlarak
yürütülen muhakeme þu olmuþtur:

“...Bilumum mü’min iþbu Cihad-ý Ekber’den hissemend-i se-
vab olmak için “Ýnfirû hifâfen...” hükmüne uyarak bedenen ve
malen cihat etmek üzere nefir-i âmm (bütün halkýn toplan-
masý) emrini almýþtýr. Binaberin Kýrým, Kazan, Türkistan, Bu-
hara, Hive, Hindistan gibi, hükûmât-ý zâlime-i mezkûrenin kab-
za-i tasallutlarýnda bulunan ve Çin ve Afgan ve Ýran ile Afri-
ka’da vesair aktâr-ý arzda (dünyanýn öbür taraflarýnda) müte-
mekkin olan (oturan) bilumum Müslimîn alâ kaderi’l-istitâa
(ellerinden geldiði kadarýyla) iþbu Cihad-ý Ekber’e bu babdaki
fetva-yý þerife müeddâsýnca Osmanlýlar ile beraber malen ve be-
denen iþtirake müsâraat edip nesteîzubillâh “Ya eyyühelleziyne
âmenû mâleküm... (“Ey iman edenler! Size ne oldu ki Allah
yolunda gazaya çýkýn denildiði zaman yere mýhlanýp oya-
landýnýz, durdunuz? Ahiretten vazgeçip dünya hayatýna mý razý
oldunuz? Fakat bu dünya hayatýnýn faydasý ahirete nisbetle az bir
þeyden ibarettir.” Tevbe Suresi 38. ayet)” ve “Ýlla tenfirû yuaz-
zibküm..” ve “Kul in kâne âbâuküm...” ayât-ý kerimelerini te-
emmül ederek dünya ve ahirette teveccüh edecek azab-ý elimden
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tahlîs-i giribân (yakasýný kurtarmak) ve iktisad-ý saadet-i
câvidân eylemeleri en büyük farâiz-i diniyelerinden, hele düþ-
manlarýn zîr-i tabiiyyetlerindeki evlâd-ý Müslimîni taht-ý silaha
alýp “Halife-i Müslimîn” veya muavin müttefiklerinin aleyhine
olan cinayetlerini yine ehl-i Ýslam eliyle yapmak hususunda bin
türlü ihtiyâlât-ý leîmâne göstermeleri mü’min kalbinin ta-
hammül edemeyeceði en dilsuz bir bela olmak mülâbesesiyle þu
kâria-i müdhiþeye (müthiþ belaya) bir an evvel çaresâz olmak
için Alem-i Ýslam’ýn her nevi fedakârlýðý iktiham etmesi ve bu
babda en þedid ikrahlara bile mütevekkilen alellah sabreyleme-
si akdem vazâif ve ehemm-i ibâdâttandýr. Din-i mübin-i ilahî
namýna cihada þitâban olan Müslimîni her hususta mazhar-ý
fevz ve nusret buyuracaðý inayet ve eltâf-ý celile-i samedâniyye-
den mev’ûd ve þeriat-i garrây-ý Ahmediyye’in ilây-ý þaný için fe-
day-ý can ve mal eyleyen ümmet-i nâciyesine zahir ve destegîr
olmak için ruhaniyet-i mukaddese-i nebevîye hazýr ve mevcut-
tur...”66

Beyanname; Ýngiltere, Fransa ve Rusya’yý kendi menfaatleri için
milyonlarca Müslüman’ý köle etmek, Hindistan, Asya ve Orta Afri-
ka’da inananlara zulmetmekle suçlamýþtýr. Bu sebeple bütün Müslü-
manlar halife tarafýndan cihada davet olunmuþ, toplu hâlde kýyamda
bulunmalarý, gerek baðýmsýz ülkelerdeki ve gerekse sömürgeci devlet-
ler idaresindeki mü’minlerin Osmanlý kuvvetlerine, canlarý ve malla-
riyla cihat mücadelesine katýlmalarý istenmiþtir. Bununla beraber be-
yannamede Ýslam dünyasýnýn yardýmý pek vadedilmemiþ, yalnýzca üç
yüz milyon Müslümanýn dua ve temennileri üzerinde durularak Os-
manlý askerlerine bu dünyayý kurtarmak görevi yüklenmiþtir. Osmanlý
ricalinin cihat iþine muhtemelen Almanlar kadar inanmadýklarýný
göstermesi bakýmýndan bu ihtiyatkârlýk dikkate deðer mahiyettedir. 

Meclis-i Âli’nin neþrettiði beyanname ise özetle þöyledir:

“Hilafet makamý, hükûmet idaresinde bulunan Osmanlý te-
basýnýn 20 yaþýndan 45 yaþýna kadar olanlarýný istisnasýz olarak
silâhaltýna davet ederek... düþmanlarýn Ýslam dini aleyhine
olan cinayetlerini Ýslam halký eliyle yapmak hususunda bin
türlü ihtiyâlât-ý leîmâne göstermeleri mü’min kalbinin ta-
hammül edemeyeceði en yürek yakan bir bela olmak dolayýsýla
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þu büyük yaraya bir an evvel çare bulmak için Ýslam âleminin
her türlü fedakârlýðý iktihâm etmesi ve bu babda en þiddetli zor-
lamalara bile Allah’a tevekkül ederek sabretmesi vazifelerin ilk
baþta gelenlerinden ve ibadetlerin en önemlilerindendir.” 

denilerek gerek Osmanlý tebasýndaki ve gerekse Ýtilaf Devletleri
idaresi altýnda yaþayan Müslümanlar Cihad-ý Ekber’e katýlmaya ça-
ðýrýlmýþlardýr.

Beyannamede Kýrým, Kazan, Türkistan, Buhara, Hive, Hindistan,
Çin, Afganistan, Ýran ve Afrika özellikle zikredilmiþ, Müslümanlarýn
birlik oluþturmasýnýn dinin esaslarýndan olduðundan ve Ýslam’ýn gele-
neksel düþmaný bulunan Ýngiltere, Fransa ve Rusya’ya karþý savaþmanýn
lüzumu dile getirilmiþtir.
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II- GENEL OLARAK PROPAGANDA 
FAALÝYETLERÝ 

A- TÜRK-ALMAN PROPAGANDA HEYETÝ VE FAALÝYETLERÝ
Osmanlý Devleti’nin savaþa girmesi ve Cihad-ý Ekber’in ilan edil-

mesi üzerine bütün Ýslam ülkelerine gitmek ve buralarda Ýttihad-ý
Ýslam hareketini yürütmek üzere Türk-Alman heyetleri tertip edilmiþ-
tir.67 Bu þahsiyet ve heyetler arasýnda Medine’de Senûsî Zaviyesi Reisi
Süleyman b. Ýlyas ve maiyyetinde Trablusgarp’tan gelen þeyhler de yer
almýþlardýr. Bunlardan özellikle Arap kabileleri arasýnda propaganda
yaptýrmak suretiyle istifade olunmasý kararlaþtýrýlmýþtýr. Yine bunlar
vasýtasýyla Mekke’de bulunan zaviye þeyhlerinden Ali b. Nehâmed’den
istifade edilebileceði68 anlaþýlmýþ, Medine ulemasý ve ahalisinden bazý
þahýslarýn nasihat heyeti olarak kabilelere gönderilmesi69 karar-
laþtýrýlmýþtýr. Samimi ve sadýk Müslüman ve Alman ajanlarýndan olu-
þan bu heyetler70 bütün Ýslam ülkelerine yayýlmýþ ve Cihad-ý Ekber’in
baþarýsý için olanca güçleri ile çalýþmaya koyulmuþlardýr. Diðer taraftan
cihat münasebetiyle Osmanlý Hükûmeti tarafýndan her mahalde ilan
tarihinden itibaren geçerli olmak üzere bir af kanunu çýkarýlmýþtýr. Da-
ha sonra ise ilgili þahýslarýn tayin edilen müddet zarfýnda iþtirak edeme-
meleri yahut ilandan haberdar olmamalarý vesair durumlarý göz önüne
alýnarak bu durumun tabiîliðine kanaat getirilmiþ, dolayýsýyla da her-
kesin haberdar olabileceði surette mezkûr kanunun yeniden ilanýna ve
kanuna uygun olarak icrada bulunulmasýna karar verilmiþtir.71 Ayrýca
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67 BOA, MV., nr 239/104, 19 Nisan 331. 
68 BOA, DH-ÞFR., nr 66/6, 3 Temmuz 1332.
69 BOA, DH-ÞFR., 65/124.
70 Bu heyeti meydana getiren elemanlardan bir kýsmý Teþkilat-ý Mahsusa’ya mensup subay-

larýn idaresinde hükûmetçe gösterilecek herhangi bir mevkide hizmette bulunmak üze-
re toplanan kimselerden oluþmuþtur. Bak: BOA, DH-ÞFR., nr 49/48, 4 Kanunusani
330.

71 BOA, DH-ÞFR., nr 49/30, 4 Kanunusani 330.



Osmanlý Hükûmetince þüphe unsuru taþýyan þahýslar büyük bir titizlik-
le tarassut altýnda tutulmuþ ve þumullü bir þekilde tahkike tabi olmuþ-
lardýr. Cihat aleyhtarý hatýrý sayýlýr, çevresi ve cemaati olan kimselerin
ise tutuklanmasý yoluna gidilmiþtir. Dâhiliye Nezâreti Emniyet-i
Umûmiye Müdiriyeti tarafýndan bazý vilayet, mutasarrýflýk ve mu-
hafýzlýklara gönderilen telgraflarda Ýngilizler adýna çalýþmasý muhtemel
kimselerin, özellikle Hindistan ve Singapur’a gelecek olan kimselerin,
sýký bir denetim altýna alýnmalarý talimatý verilmiþtir.72 Somali, Mýsýr
ve Yemenlilerden oluþan düþman devletlere mensup casuslarla bir
takým gizli memurlarýn Babu’l-Mendeb sahillerine, Muha ve Hadîde
cihetlerine sevkedildiklerinin haber alýnmasý üzerine bu kimselerin ya-
kalanmasý yolunda Yemen vilayeti idarecilerine ihtarda bulunulmuþ73,
bu noktada alýnan tedbirler daha da artýrýlmýþtýr. Bu tedbirlere muka-
bil Cihad-ý Ekber’e iþtirak edecek yabancý uyruklu Müslümanlara ge-
rekli kolaylýklarýn gösterilmesi, gelmeyenlerin ise malen yardýmda bu-
lunmalarýnýn teþvik edilmesi istenmiþtir.74 Bir taraftan kudreti bulu-
nan kimselerden malî yardýmda bulunmalarý istenirken diðer taraftan
Cihad-ý Ekber’in baþarýya ulaþmasý için muayyen kimselere ve beldele-
re Ýttihat Hükûmetince tahsisatlarda bulunulmuþtur.75 Örneðin sa-
vaþýn ilan edilmesinden sonra müteaddit defalar Yemen’e  para gönde-
rilmiþ76, Ravle aþireti reisi Nuri eþ-Þa’lâ’ya maaþ baðlanmýþ77, halk üze-
rinde etkisi olan kimselerin nüfuzundan faydalanýlmaya78 ve kendile-
rinden cihada teþvik yolunda fetva alýnmaya çalýþýlmýþ79 veya bu tür
kimseler önemli makamlara getirilmiþ80, Cihad-ý Ekber’in ilaný gününe
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72 BOA, DH-ÞFR., nr 49/132, 12 Kanunisani 330; BOA, DH-ÞFR., nr 51/239, 26 Mart
331.

73 BOA, DH-ÞFR., nr 47/102. 
74 BOA, MV., nr 195/21.
75 BOA, DH-ÞFR., nr 47/49; BOA, DH-ÞFR., nr 47/103; BOA, DH-ÞFR., nr 47/258;

BOA, DH-ÞFR., 48/173, 14 Kanunuevvel 330.
76 BOA, DH-ÞFR., nr 50/218; BOA, DH-ÞFR, nr 47/49; BOA, DH-ÞFR, nr 47/103.
77 BOA, DH-ÞFR., nr 47/258.
78 BOA, DH-ÞFR., nr  48/118; BOA, DH-ÞFR., nr 48/77; BOA, DH-ÞFR., 48/172;

BOA, DH-ÞFR., nr 49/48; BOA, DH-ÞFR., nr 49/131; BOA, DH-ÞFR, nr 47/49;
BOA, DH-ÞFR, nr 47/103.

79 Örneðin Þeyh Abdulkadir Geylânî’nin Hindistan ve Afganistan’da pek çok mensubu
bulunduðundan bu tarikatýn nakîbuleþrafýnýn bütün Kadirîlerin cihada teþvikini saðla-
mak yolunda fetva vermesi saðlanmýþtýr. Bak: BOA, DH-ÞFR., nr 48/258; BOA, DH-
ÞFR., nr 48/77.

80 Mesela Halep ulemasýndan Þeyh Zerkâ, þeyhulislam tarafýndan Bâb-ý Fetva’da istihdamý
arzu ve tensib edilmiþtir. Böyle önemli bir memuriyete tevcih edilmesi ve bin guruþ ka-
dar da maaþ baðlanmasý politika icabý gerekli olmuþtur.(Bak: BOA, DH-ÞFR., nr
39/30, 6 Mart 1330.) Necib Melhame de benzer bir görevde istihdam edilmiþtir. Bak:
BOA, DH-ÞFR., nr 47/100.



tesadüf eden günlerin memur, esnaf, tüccar ve þirket gelirlerinin þehit-
ler hayrýna teberru edilip edilemeyeceði konusu81 müzakere konusu ol-
muþtur. Zira Ýttihad-ý Ýslam fikrinin gerçekleþtirilmesi çeþitli milletlere
mensup Müslüman gönüllülerin Türk ve Alman subaylarýnýn kuman-
dasý altýnda toplanarak yapýlacak çalýþmayla Ýslam âleminin uyandýrýl-
masý hareketinde görülmüþtür. Bu sebeple Almanlar, “Bütün Ýslam
dünyasý halifenin emri ve Cihad-ý Ekber’in ilaný ile seyyar bir ordu
hâline gelinceye kadar bu siyaseti asla terketmemeyi”82 düþünmüþler-
dir. 

Savaþ sýrasýnda Türk-Alman ittifaký ajanlarýnca Ýslam dünyasýnda
sürdürülen Pan-Ýslam hareketi resmî ve gayriresmî olmak üzere iki kol-
dan uygulamaya konulmuþtur. 

Resmî olarak sürdürülmeye çalýþýlan propaganda faaliyetine Türk
ve Alman diplomat ve subaylarý ile bunlarýn idaresindeki elemanlar
katýlmýþlardýr. Beraberinde Osmanlý halifesi ve Alman kaiserinden
resmî mesajlar taþýyarak Afgan Emiri Habibullah’ý Ýttihad-ý Ýslam siya-
setine katýlmaya, tarafsýz davranmaktan vazgeçmeye ve Ýngiltere’ye
karþý savaþta bulunmaya ikna etmek üzere 1915 yýlýnda Kabil’e varmýþ
olan Türk-Alman propaganda heyeti, Enver Paþa tarafýndan teþkil edi-
len, Ýran, Afganistan ve Hindistan’da Ýngiltere aleyhine isyan ve ihti-
laller çýkararak Afgan Emirini Türk-Alman safýnda savaþa sokmayý ga-
yesi güden Rauf Bey Müfrezesi83 bu tür çalýþmalarýn bir misalidir.

Ýran tarafýnda ve Kürt aþiretleri arasýnda çalýþmasý kararlaþtýrýlan84

bu müfrezenin teþkiline Ýstanbul’da Harbiye Nezareti’nde -Harbiye
Nazýrý Enver Paþa ile bizzat temasta bulunan- Þark Þubesi Masasý Baþ-
kaný Ömer Fevzi Bey tarafýndan baþlanýlmýþtýr. Hüseyin Rauf Bey Müf-
rezesi’nde askerî ve sivil þahýslarýn yanýnda, Afganistan ve Ýran’ýn du-
rumuna vakýf olan bazý kiþilerle Hintli, Peþaverli, Ýranlý kimseler ve Al-
man subaylar da yer almýþtýr. Heyet, beraberinde Ýran, Afgan Þah ve
ümerasýna padiþah tarafýndan hediye edilmek üzere murassa kýlýçlar,
Kur’an-ý Kerimler ve sancaklar taþýmýþtýr. Heyetin nihaî hedefleri ara-
sýnda yer alan Hindistan’daki faaliyetlerine uygun bir ortam hazýrlamak
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81 BOA, MV., nr 200/103, 3 Cemaziyelevvel 1334.
82 Landu, a.g.e., s. 99, 103. 
83 A.g.e., s. 103-104; Ýsrafil Kurtcephe-Mustafa Balcýoðlu, “Birinci Dünya Savaþý Baþ-

larýnda Romantik Bir Türk-Alman Projesi -Rauf Bey Müfrezesi-”, Ankara Üniversitesi
Osmanlý Tarihi Araþtýrma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Ankara 1992, Sayý
3, s. 249. 

84 BOA, DH-ÞFR., nr 48/324; BOA, DH-ÞFR., nr 47/381.



üzere ayrýca bu ülkeye Hidviye Vapuru ile deðiþik bir kimlik ve kýya-
fetle bir yüzbaþý ve bir mülazým olmak üzere iki subay gönderilmiþ, fa-
kat bu iki subay Ýngilizlerin takibatýna ve daha sonra da tutuklama-
larýna muhatap olmuþlardýr.85 Askerî talim ve terbiyeden yoksun he-
yet, hareketinden kýsa bir süre sonra Almanlarýn, mütehakkim bir
tavýr takýnmalarý, yolculuk sýrasýnda insiyatifi sürekli kendi ellerinde
bulundurmaya çalýþmalarý, Doðu’da her türlü hâkimiyet ve nüfuzun
Alman Ýmparatorluðu’na ait olmasýna, Türklerin yardýmcý durumda
kalmasýna ve Doðu politikasýnýn Alman siyaset ve menfaatleri parale-
linde seyretmesine çalýþmalarý vesair sebeplerden dolayý Türk-Alman
heyetleri arasýnda ciddi anlaþmazlýklar belirmeye baþlamýþtýr.86 Alman-
lar gibi Türklerin de Hindistan seferi hayali içerisinde olmalarý Al-
manlarýn paralelinde bir Türk hareketinin doðmasýna sebep olmuþtur.
Karþýlýklý olarak yürütülen bu hereketler, Afganistan’a gidecek olan
Alman Üsteðmen Niedermayer’in Türkler tarafýndan Baðdat’da kasýtlý
olarak bir kaç ay alýkonmasý, Alman Konsolosu Schünemann ile 1915
Nisaný’nda 5 bin kiþilik bir kuvvetle Kirmanþah’ý iþgal eden Afganis-
tan seferi ordu kumandaný Rauf Paþa arasýnda zuhur eden husumet
vesair olaylar, iki müttefik arasýndaki ihtilafýn boyutunu daha da artýr-
mýþtýr. Nihayet bu anlaþmazlýklar Halep’te daha da belirgin bir hale
gelmiþ ve Baðdat yolunda Rauf Beyle Alman heyeti baþkaný Von Vos
Muss arasýndaki ihtilafýn had safhaya varmasý üzerine ise iki heyet bir-
birinden tamamen ayrýlmýþlardýr.87

Heyetlerin birbirinden ayrýlmasýný müteakip Almanlar, Ýran ve Af-
ganistan’a geçmek ve buralarda kendi siyaset ve propagandalarýný yü-
rütmek için maddi güçlerini kullanmýþlar, Þiilerle iliþki kurmaya, cihat
fetvalarý hazýrlamaya ve kendilerine taraftar toplamaya, mezhep ayrý-
lýðýný körükleyerek Ýranlýlarý Türkler aleyhinde kýþkýrtmaya ça-
lýþmýþlar, yine burada elde ettikleri kimseler ve Ýsveç subaylarý vasý-
tasýyla, kendi politikalarýný uygulamaya koyulmuþlardýr. Almanlarýn
izlemiþ olduklarý bu politika sonucu Ýran’da Türkler aleyhinde propa-
ganda yapýlmasý, Türkler tarafýndan Ýran’ýn Almanlara satýlmýþ oldu-
ðuna dair yaygaralar koparýlmasý için tabiî bir ortam oluþmutur. Ýþin il-
ginç tarafý Almanlarýn muhalefeti yanýnda, müfreze yüzünden Tahran
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85 Kurtcephe-Balcýoðlu, a.g.m., s. 250 vd.
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87 Pomiankowiski, a.g.e., s. 136-137; Kurtcephe-Balcýoðlu, a.g.e., s. 255.



basýnýnýn aleyhimizde olduðunu ifade ederek, Rauf Bey Müfrezesi’ne
Tahran’daki Türk büyükelçisinin de þiddetle karþý çýkmýþ olmasýdýr.88

Afganistan’a gitmek üzere hareket eden ancak o tarafa gitmesi
mümkün olmadýðý için Baðdat’ta kalan89 Rauf Bey lüzum gördüðü Kürt
aþiretlerini etrafýna alarak, tam bir selahiyet ve muhtariyet ile refaka-
tine hiçbir Alman verilmemek þartýyla, para ve silah desteðinde bulu-
nulmasa dahi Ýran muhitinde çalýþmalarda bulunabileceðini taahhüt
etmiþtir.90 Ancak gerek Almanlarýn ve Tahran’da bulunan Türk Bü-
yükelçisi’nin muhalefetinden gerekse müfrezenin amacýný gerçekleþtir-
mekten mahrum bulunmasýndan ve aleyhinde oluþan siyasi ortamdan
dolayý Harbiye Nezaretinin emri üzerine Rauf Bey Müfrezesi 1915
Eylülü’nde laðvedilmiþtir.91

Rauf Bey baþkanlýðýndaki askerî müfrezenin Ýran’a gönderilmesinin
asýl sebebini, her ne kadar zahirde Alman konsolosluklarýnýn tesisi ve
faaliyetlerinin önlenmesi oluþturmuþsa da aslýnda Almanlarýn Hindis-
tan’ý ele geçirme emellerini anlayan Türklerin Ýran topraklarýnda Ber-
lin Hükûmetinin direktiflerinin icrasýyla alakalý Alman isteklerini ka-
bul etmemesinden kaynaklanmýþtýr.92

Resmî olmayan Ýttihad-ý Ýslam propaganda faaliyeti ise baþta Ýtti-
hatçýlar tarafýndan kurulmuþ bulunan Teþkilat-ý Mahsusa olmak üzere
bu çalýþmalarýn sürdürüldüðü ülkelerdeki gönüllü kiþi, grup ve teþkilat-
larýn önderliðinde yapýlmýþ olanýdýr. Mesela savaþ sýrasýnda aþýrý dere-
cede Pan-Ýslamist ve Pan-Turanist politika taraftarlýðýnda bulunan
Ahmet Aðaoðlu 1917 yýlýnda propaganda faaliyetlerinde bulunmak
üzere Kafkasya’ya gitmiþtir.93 Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarý mesailerinin
büyük bir bölümünü özellikle Hindistan ve Orta Asya olmak üzere
Ýngiliz, Fransýz ve Rus tebasý olan Müslümanlar arasýnda gerilla ve sa-
botaj faaliyetlerine hasrederken, bir taraftan da Çin gibi diðer ülkeler-
de94 Pan-Ýslam propagandasýnda bulunmaya ayýrmýþlardýr.

Halife’nin Cihad-ý Ekber ilaný sadece Almanya’nýn bir isteði deðil,
ayný zamanda Pan-Ýslamizm ve Pan-Türkizm idealinin gerçekleþmesi için
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89 BOA, DH-ÞFR., nr 48/278, 23 Kanunuevvel 1330.
90 BOA, DH-ÞFR., nr 48/324, 2 Kanunuevvel 1330.
91 A.g.m., s. 268.
92 Pomiankowiski, a.g.e., s. 52.
93 Feroz Ahmad, The Young Turks. The Committee of Union and Progress in Turkish Po-

litiks 1908-1914, Oxford 1969, s. 166. 
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Jön Türklerin de asýl amacýný teþkil etmiþtir. Zira savaþ sýrasýnda sürdü-
rülen Pan-Ýslam veya Ýttihad-ý Ýslam propagandasýna paralel olarak
Ýttihat ve Terakki üyelerinin, özellikle, Orta Asya ülkeleri ve Ýran
Azerbaycaný’nda Pan-Türkizm politikasýný da sürdürmeye çalýþmýþ ol-
duklarýný görmekteyiz. Esasen bu dönemde uygulanmaya çalýþýlan Ýtti-
hat ve Terakki politikasý daha öncelere uzanmaktadýr. Zira Ýttihat ve
Terakki’nin 1910 Kasýmý’nda Selanik’te yapýlan ikinci yýllýk genel top-
lantýsýnda Pan-Ýslam propagandasýnýn; dinî, millî, yani Pan-Türkist
þeklinde iki kademede yürütülmesine karar verilmiþtir. Ayrýca 1911
yýlý baþlarýnda Ýttihat ve Terakki Komitesi’nin Kafkasya, Türkistan ve
Tatarlar arasýnda þubeler oluþturduðu ve komitenin 1911 yýlýndaki
üçüncü genel kongresinde mevcut þubelerini artýrma ve Türkistan,
Ýran, Hindistan, Kafkasya ve Mýsýr halklarý arasýnda, Pan-Türk, Pan-
Ýslam ve gerektiði zaman her iki izm’in de hâlihazýrda yapýlmakta olan,
propaganda faaliyetleri için daha fazla ajan gönderme kararý aldýðý95 bi-
linmektedir.  

Birinci Dünya Savaþý’nýn çýkmasýndan kýsa bir süre önce baþkanlý-
ðýný Enver Paþa’nýn yaptýðý ve üyelerini gönüllü subaylarýn oluþturdu-
ðu, Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarý özellikle Türk halklarý arasýnda olmak
üzere Osmanlý sýnýrlarý dýþýnda Pan-Turan ve Pan-Ýslam doðrultusunda
propaganda faaliyetlerinde bulunmuþlardýr. Enver Paþa üstlenmiþ oldu-
ðu bu riyaseti savaþ sonuna kadar devam ettirmiþtir. 

Ýttihatçýlar mevcut savaþý, Osmanlý Devleti’nin Ýslam dünyasýndaki
hâkimiyetini yeniden tesis etmenin, siyasi üstünlüklerini kurmanýn ve
hatta Kuzey Afrika ve Batý Asya’da toprak kazanmanýn, özellikle
Mýsýr, Libya, Ýran’ýn bazý kýsýmlarý ve Rus hâkimiyetindeki Kafkasya’yý
elde etmenin bir fýrsatý olarak deðerlendirmiþlerdi.96 Alman neþriyatý
da Enver Paþa’nýn müdafiiliðini yaptýðý Pan-Türkizm lehinde propa-
ganda da bulunmuþtur.97 Bu dönemde Jön Türklerin izledikleri askerî
politika temel olarak iki yönde cereyan etmiþtir: Enver Paþa ve taraf-
tarlarýnýn yeni Pan-Turanizm akýmý, Ýran vilayetlerinde Azerbaycan
ile Erdîlân, Kafkasya, Kýrým, Volga Bölgesi, Türkistan, Hive ve Buha-
ra’nýn Osmanlý Devleti’ne ilhakýný öngörmekteydi. Ayrýca Pan-Tura-
nizm akýmýna göre, daha önceden kaybedilen Türk vilayetlerinin,
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özellikle Mýsýr, Bingazi ve Trablusgarp’ýn tekrar alýnmasý amaçlanmak-
taydý.98

Ýran’da yürütülmekte olan Pan-Turanizm planý ile bidayette sadece
ekseriyetle Türklerin meskûn bulunduðu Ýran’ýn batý vilayetlerinin fet-
hi ve bunlarýn birleþtirilmesi gayesi güdüldüðü hâlde daha sonralarý,
Pan-Ýslamizm hareketini hâkim kýlmak, diðer bir ifadeyle yeni plan, o
ana kadar Rusya ve Ýngiltere’ye müdafaasýz teslim olan ülkelerin askerî
ve iktisadî güçlerinin tanzimi için bütünüyle Ýran üzerine hâkim bir
Türk hamiliðini oluþturmak þeklindeki bir deðiþikliðe uðramýþtýr. Bu
planýn tahakkuku için ise evvela Batý Ýran topraklarýnýn Türkler ta-
rafýndan iþgal edilmesi ve burada Luristan Valisi Nizamu’s-Sultan ida-
resinde merkezî devletler yanlýsý bir hükûmet kurularak99 Ýran ordusu
teþkilatlandýrýlacaktý. Nizamu’s-Sultan bilahare, Türklerin de yardýmý
ile geri kalan Ýran topraklarýný zaptederek Rus ve Ýngilizleri Ýran’dan
atacaktý. Fakat Ýngilizlerin Kûtülemâre’nin güneyindeki mevzilere iyi-
ce yerleþmeleri ve Baðdat’a karþý yeni bir saldýrýya geçmek için gizlice
hazýrlýk yapmalarý Ýran harekâtýnýn baþarýsýzlýkla neticelenmesine se-
bep olmuþtur.100

1918 yýlýnda Türk subaylarý Buhara ve Türkistan’da yoðun bir Pan-
Türkist propaganda faaliyetine koyulmuþlardýr. Yine bu tarihte Al-
manlar, mesela Azerbaycanlý bazý kimseleri, Berlin’de Pan-Türkist pro-
paganda elemaný olarak eðitmiþlerdir. Ayrýca Yusuf Akçura, Ali Hüse-
yinzâde ve Rusya’dan hicret eden ve Pan-Türkist faaliyetlerde bulunan
daha baþka kimseler, muhtemelen Osmanlý devlet ricalinin onayý ile
benzer gayeler için 1915 yýlýnda Budapeþte, Viyana, Berlin ve Sofya’ya,
1916 yýlýnda ise Lozan ve Zürih’e101 gitmiþlerdir. 

Ýktidar mevkiinde bulunanlar Pan-Turanizm akýmýndan hareketle
Volga Nehri’nin kýyýsýnda ve Karadeniz’in kuzeyinde meskûn Tatar
halkýný Osmanlý Ýmparatorluðu’na yaklaþtýrma çabasý içerisinde bulun-
maya, Müslüman Çerkezler ve Peçeneklerin oturduðu Kuzey Kafkasya
bölgelerini kendi yayýlma politikalarýnýn alaný içine almaya karar ver-
miþlerdi. Almanlarýn bir ütopya olarak kabul ettiði Pan-Turanistlerin
planýna göre mezkûr yerlerde Karadeniz’den Hazar Denizi’ne kadar
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uzanan ve baþþehri Vladikavkas olan Birleþik Çerkez Halký ve Daðýstan
Cumhuriyeti teþkil edilecekti. Fakat Nisan ayýnda Rus taarruzu sýra-
sýndaki Ermeni ve Geldani isyaný Ýran ve Azerbaycan’daki Pan-Turan
hareketi için büyük bir darbe olmuþtur. Ayrýca bu hadise ayný zaman-
da Enver ve Talat Paþalarýn Ermenilere karþý intikam hissi beslemele-
rinin bir sebebi102 olarak da gösterilmiþtir.

Þurasý muhakkaktýr ki Birinci Dünya Savaþý sýrasýnda yürütülen
Ýttihad-ý Ýslam propagandasýnda Alman diplomat ve ajanlarý büyük
gayretler sarf etmiþler ve her zaman için Osmanlý propaganda heyetle-
rinden daha faal ve baþarýlý olmuþlardýr. Bu manada olmak üzere Al-
manlarýn Ýran’a gönderdiði Klein heyeti Kirmanþah’ta; Zugmayer he-
yeti Ýsfehan ve Kirman’da; Bam heyeti Bama ve Belucistan havalisin-
de; Hentig Nidermayer heyeti Afganistan’da, 1915 Aðustosu’nda ise
Türk ve Dr. Werner Otto Von Henting riyasetindeki Alman propa-
ganda heyetleri Orta Asya’daki Türk halklarý arasýnda propaganda fa-
aliyetlerinde bulunmuþlardýr.103 Ýran’da Alman konsoloslarý Ýran Or-
dularý Baþkumandaný ismini taþýyan Von Der Goltz Paþa emrindeki
Türk kýtalarýna katýlmak için gönüllü toplamaya çalýþmýþlar, 1915 yýlý
içerisinde Tahran’da bulunan Alman taraftarlarý iktidarý ele geçirme-
ye teþebbüs etmiþlerdir.104 Ayrýca Kalküta’da Alman Genel Konsolos-
luðu vazifesinde bulunmuþ olan Prens Henry, Ýran’da yürütülen Pan-
Ýslamist faaliyetlerin hem genel baþkanlýðýna ve hem de aralarýnda Al-
man subaylarýnýn da bulunduðu emri altýndaki heyetle birlikte organi-
zesine memur edilmiþtir. Prens Henry’nin Cihad-ý Ekber temasýna da-
yanan propaganda faaliyeti, isyan ve kargaþa çýkarma ihtimali bulunan
her vasýtaya baþvurmak olmuþtur. Prens Henry baþkanlýðýnda
yürütülen propaganda broþürleri beþ dilde hazýrlanmýþ ve Hindistan as-
kerleri arasýna kadar her tarafta daðýtýlmýþtýr. Bu broþürlerden birinin
metni þöyledir:

“Ey Ýranlýlar! Sizin bütün ibadetleriniz ve dualarýnýzýn boþa
gittiðini mi kabul edelim? Þimdi, Ýslam’ýn düþman tehdidi ile
karþý karþýya kaldýðý bir zamanda sözde baðlýlýðýn hiçbir önemi
yoktur. Mukaddes davaya katýlmanýzýn tam sýrasýdýr. Eðer ken-
dinizi feda etmekten kaçýnýrsanýz mahþer günü Peygamber’e ne
cevap vereceksiniz?”105

O s m a n l ý n ý n  S o n  U m u d u

58

102 Pomiankowiski, a.g.e., s. 132, 325.
103 Landau, Pan-Türkism in Turkey, s. 53.
104 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 129.
105 A. J. Barker, The Bastard War. The Mesopotamian Campaign of 1914-1918, New York

1967, s. 135.



Ancak bu faaliyetler istenilen ve ümit edilen neticeyi saðlamakta ye-
terli olmamýþtýr. 

Ýttihad-ý Ýslam propagandasý özellikle tarafsýz olan ülkeler üzerinden
Ýngiliz, Fransýz ve Rus müstemleke devletlerine ulaþtýrýlmýþ ve buralar-
da yoðun bir çalýþma söz konusu olmuþtur. Fakat daha sonralarý Ýtal-
ya’nýn harbe katýlmasý ile propaganda heyetlerine bu cihetteki yollar
da kýsmen kapanmýþtýr. Özellikle Irak ile Afganistan arasýna, Hicaz sa-
hillerinden Mýsýr sahillerine, Suriye‘den Trablusgarp’a, buralarda faali-
yette bulunan Ýslam teþkilatlarýnýn ihtiyacý olan silah ve sermaye sevk
edilmiþtir.106 1915 ve 1916 yýllarýnda Afganistan, Rus ve Çin Türkis-
taný’nda binlerce propaganda broþürü daðýtýlmýþtýr.107 Kafkasya, Ýran,
Afganistan ve Hindistan’da büyük mikyasta propagandaya giriþil-
miþ108, Kuzey Ýran’ý Ýngiltere aleyhine isyana sürüklemek için109 tah-
riklerde bulunulmuþtur. 

1914 Aðustosu’ndan itibaren gerek Almanya ve gerekse Türkiye Ýti-
laf Devletlerinin Afrika ve Asya’daki bazý sömürgelerine sürekli ajan,
propaganda malzemesi ve para göndermiþlerdir.110 Alman Doðu Afri-
ka’sý hem Pan-Ýslam ve hem de Pan-Afrikanizm’in en tehlikeli bölgesi
hâline gelmiþtir.111 Bu alandaki propaganda faaliyetlerinden birisi de
Askerî Divan-ý Temyiz Reisi Yusuf Þetvan Bey’in Þeyh Senûsî hazret-
lerini ikna ederek Ýstanbul’a getirmek üzere, örtülü ödenekten verilen
tahsisat ve Almanlarýn tahsis ettiði bir denizaltý ile Trablusgarp’a gön-
derilmesi hadisesidir. Þeyh Senûsî, Sultan II. Abdülhamid devrinde ya-
pýlan müteaddit davetlere icabet etmemiþse de Sultan Mehmet Re-
þad’ýn davetini kabul ederek Ýstanbul’a gelmiþtir. Enver Paþa, maiyetin-
de Afrikalý þeyhlerle birlikte 1918 yýlý baþýnda Ýstanbul’a gelen Þeyh
Senûsî’yi Ýttihad-ý Ýslam propagandasýnda bulunmak ve ilan olunan Ci-
had-ý Ekber’e halkýn katýlýmýný saðlamak üzere Ýslam ülkelerine gönder-
mek istemiþtir. Fakat tahta geçen ve Enver Paþadan hiç de hazzetmeyen
Sultan Vahdeddin, onun bu görüþlerinin aksine, savaþ badiresinden
kurtularak bir an evvel sulhe kavuþmayý, Ýngiltere ve Fransa ile bozulan
iliþkileri tekrar tesis etmeyi arzu etmekteydi.112
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Alman Dýþ Ýþleri Bakanlýðý daha Osmanlý Devleti savaþa girmeden
ve Meþihat Makamý’ndan Müslümanlarý cihada çaðýran herhangi bir
fetva çýkmadan çok evvel Enver Paþa tarafýndan Kafkasya, Ýran, Afga-
nistan, Hindistan ve Mýsýr’a ihtilaller çýkartmak gayesiyle ajanlar gön-
derilmeye baþlandýðýnda bu doðrultuda hazýrlanmýþ olan planý memnu-
niyetle karþýlamýþ ve Enver Paþa tarafýndan ortaya atýlan projenin da-
ha da geliþtirilip tatbik olunabilmesi için Ýstanbul’da Alman kurmay
subaylarýnýn denetiminde Türk subaylarýnýn da iþtirak ettiði bir çalýþ-
ma baþlatmýþtý. Mezkûr heyet de ön görülen planýn tahakkuku için as-
keri müfrezeler kurulmasý kararýna varmýþtýr.113 Ayrýca Berlin’de Ýngi-
lizlere muhalif Hint Milliyetçi Partisi (Baðýmsýzlýk Komitesi)’ni oluþ-
turmuþ, 3 Eylül 1914’te ise: 

“Baðýmsýzlýk kazanýldýktan sonra geri ödenmek üzere kendi-
lerine borç vermeyi, silah yardýmýnda bulunmayý, yabancý ülke-
lerdeki Alman konsolosluklarýna Hint devrimcilerinin mücade-
lelerinde kendilerine yardýmcý olmalarý talimatýnda bulunmayý
ve Osmanlý padiþahýný Ýngiltere’ye karþý cihat açma konusunda
ikna etmeyi taahhüt etmiþtir.”114

Osmanlý Devleti’nin savaþa girmesi ve cihat ilan etmesi ile birlikte
Almanlar kendilerini Müslümanlarýn dostu olarak ilan etmiþler ve
ikinci derecedeki resmî propaganda faaliyetlerinde II. Kaiser Wil-
helm’in Müslüman olduðunu dile getirmiþlerdir. Kaiser Wilhelm ise
kendisinin Hacý Wilhelm Muhammed ismini alarak115 Ýslam’ý kabul
ettiði yolunda bütün doðuya haberler ulaþtýrýlmasýna göz yummuþtu.
Hatta onun “hacca gittiði ve burada kendisine Müslüman kitleleri ha-
rekete geçirip cihadda bulunmasý vazifesi verildiði...” yaygarasý bile ya-
pýlmýþtý. Ayrýca Ýngiltere’nin ana gayesinin Hazreti Peygamber’in kab-
rini yýkmak ve kemiklerini alarak British Museum’da Firavunlarýnki
ile birlikte sergilemek olduðu116 haberleri etrafa yayýlmýþtý. Yine Al-
man imparatorunun Þam’da bulunan Selahaddin-i Eyyubi’nin türbesi-
ne koyulmak üzere müzeyyen ve murassa bir kandil hediye ettiði117 ya-
zýlýp söylenmekteydi. 
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Ýttihad-ý Ýslam hareketi için Alman diplomasisinin iþe daha ziyade
hazýr ve alakadar olmasý yanýnda Osmanlý halifesinin siyasi nüfuzunun
kendi hâkimiyeti altýndaki topraklar dâhilinde bile sýnýrlý bir baþarý do-
ðurabileceðinin bilinmesi, Almanlarý Müslümanlarýn dinî duygularýný
galeyana getirmek ve dolayýsýyla da Cihad-ý Ekber’i muvaffak kýlabil-
mek için kendi vasýtalarýyla propagandada bulunmaya sevk etmiþtir.118

Alman konsolos görevlileri Latin Amerika’dan Ýsviçre, Ýspanya, Porte-
kiz, Baðdat, Batavia, Pekin ve Þangay’a kadar bütün dünyada yaþayan
Müslümanlarla irtibat kurmaya çalýþmýþ119, Doðu Hindistan Hollan-
dasý’ndaki Hollanda adalarý için 400.000 sterlin harcamýþtýr.120 Alman
seyyahlarý, dolaþtýklarý Ýslam ülkelerinde propaganda malzemeleri
daðýtýmýný ve geniþleme hareketini deruhte etmiþlerdir.121 Diðer taraf-
tan Þerif Hüseyin’in Cihat’a karþý olan ilgisizliðinin Araplar üzerinde
doðurmasý muhtemel olumsuzluklarý bertaraf etmek ve onlarý galeyana
getirip harekete geçirmek üzere Hz. Peygamber’in sancaðý evvela Þam’a
götürülerek burada baþta Cemal Paþa olmak üzere önemli þahsiyetlerin
hazýr bulunduðu bir kalabalýk tarafýndan karþýlanmýþ ve daha sonra da
Þam’dakine benzer bir törenle istikbal edilecek olan Kudüs, Mekke ve
Medine’ye122 götürülmüþtür. 

Almanlarýn bu yöndeki faaliyetlerine mukabil Meclis-i Vükelâ ise
24 Ocak 1915’te “Muharip tebaadan Müslümanlar Osmanlý tebaasý
olurlarsa askerlikten bir sene tecil olunurlar.” þeklinde bir karar alarak
onlarý kendi safýna çekmeye çalýþmýþ123, Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarý ise
propaganda faaliyetlerinde bulunmak üzere Orta Afrika’da Sudan ve
Darfur’a kadar uzanmýþlardýr.124

Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarýnýn bu savaþta görmüþ olduðu faaliyetler
þu þekilde sýralanabilir:

1- Osmanlý ajanlarýnýn sadece muallim ve muharrik vazifesini gör-
dükleri hareketler. Bu tür faaliyetlerde Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarý ge-
nel olarak yalnýzca tercüman, yardýmcý ve halifenin temsilcileri sýfa-
týyla Almanlara refakatte bulunmuþlardýr. Kuzey Afrika’da ve Orta As-
ya’da yapýlan çalýþmalar bu türden çalýþmalar olmuþtur.
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2- Osmanlý ajanlarýnýn bizzat katýlýmý olmaksýzýn Osmanlý tesirinin
Almanlar tarafýndan neþredildiði hareketler. Bunun en mühim örneði
ise Alman Doðu Afrikasý’nda yapýlan hareketlerdir. Müslümanlar bu
harekete (Togo, Kamerun, Kongo gibi) hareket merkezinin ahalisi ola-
rak iþtirak etmiþ, Müslüman sýfatý ile hareket etmeleri oldukça sýnýrlý
kalmýþtýr.

3- Osmanlý ajanlarýnýn hiçbir tesirinin olmadýðý ve tamamýyla Müs-
lümanlarýn gayretine dayanan hareketler.125

B- PROPAGANDA MERKEZLERÝ
Cihad-ý Ekber’in ilaný ile ortaya çýkan propaganda savaþýnda baþarý

kazanmak ve bütün inananlarý Ýttihad-ý Ýslam hareketi etrafýnda topla-
yabilmek için Osmanlý ve Alman Hükûmetleri; Ýstanbul, Berlin ve
Ýsviçre’de Türk taraftarý bulunan Þekib Arslan, sabýk Mýsýr Hidivi Ab-
bas Hilmi ile Tunuslu Salih eþ-Þerif ve Ali Baþ Hanbah gibi önde ge-
len ulema ve siyasetçilerden oluþan propaganda heyetleri teþkil etmiþ-
lerdir. Ayrýca Alman araþtýrmacý ve siyasi temsilcisi Von Oppenhe-
im’ýn baþkanlýk ettiði özel bir tercüme bürosu oluþturulmuþtu. Resmî
olarak kararlaþtýrýlan bir plan çerçevesinde bu bürolar vasýtasýyla sa-
vaþýn vuku bulan geliþmeleri Müslüman kitlelere duyurulmak üzere
tercüme olunmuþtur. Yine yapýlan bu tercümelerin okurlara saðlýklý bir
þekilde ulaþtýrýlabilmesi için postane kuruluþlarýna talimatlar verilmiþ-
tir. Ýstanbul, Berlin ve Ýsviçre’de kurulmuþ olan bu cemiyetler tarafýn-
dan propaganda malzemesi olarak kullanýlmak üzere Türkçe, Arapça,
Farsça, Tatarca, Urduca ve Çince olmak üzere çok sayýda broþür
bastýrýlmýþ ve bunlar için oldukça uzun bir zaman ve önemli miktarda
para harcanmýþtýr. Bu neþriyatýn büyük bir bölümü Osmanlý Hüküme-
ti tarafýndan hazýrlanmýþ ve Almanlar tarafýndan birbirinden çok uzak
bulunan bütün Kuzey Afrika’ya, Fas’tan da Mýsýr’a, Suriye, Ýran ve
Kürdistan’a kadar126 geniþ bir alana da daðýtýlmýþtýr.

Osmanlý ajanlarýnýn basýlý propaganda malzemelerini hangi yollarý
kullanarak daðýtýmda bulunmuþ olduklarý konusunda elde fazla bir bil-
gi olmamakla birlikte çok sayýda Arapça gazete ve dergi daðýttýklarý bi-
linmektedir. Bu gazetelerin büyük bir bölümü kendi sýnýrlarý içerisinde
devletin desteði ve devlete sadýk bazý ileri gelen Arap önderleri ile ya-
pýlan iþ birliði neticesinde neþredilmiþtir. Berlin’de basýlan propaganda
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malzemeleri denizaltýlarla Fas’a ulaþtýrýlmaya çalýþýlmýþ, Tunus, Cezayir
ve Kuzey Afrika’nýn diðer bölümlerine sevk edilen neþriyat ise paket
görünümünde Ýtalya ve Ýsviçre üzerinden127 gönderilmiþtir. 

Propaganda faaliyetlerinin sürdürüldüðü bu dönemde yeni strateji-
ler belirlemek ve durumu gözden geçirmek üzere Türk-Alman heyetle-
ri Berlin’de çeþitli defalar bir araya gelmiþlerdir. Bunlardan ilki, Ber-
lin’de bulunan Türk büyükelçisi ve askerî ataþesi ile bazý önde gelen
Türk ve Salih eþ-Þerif et-Tûnisî gibi Arap þahsiyetleri ile Rusya Türk-
Tatar Müslümanlarý Haklarýný Koruma Derneði’nin dört üyesinin ha-
zýr bulunmasýyla 1916 yýlýnda vuku bulmuþtur. 1916 yýlý Eylül ayýnda
gerçekleþen ve Enver Paþa’nýn baþkanlýk ettiði ikinci toplantýya ise
Türkiye, Afganistan, Ýran, Orta Asya, Mýsýr ve Kuzey Afrika’dan tem-
silciler katýlmýþtýr. Salih eþ-Þerif et-Tûnisî Berlin’de yapýlan her iki
toplantýda birer konuþma yapmýþ ve Alman-Ýslam Derneði’nin kurul-
masý için zemin hazýrlamýþtýr. Sabýk Mýsýr Hidivi Abbas Hilmi ise Lo-
zan’da bir Uluslararasý Ýslam Derneði’nin kurulmasýna öncülük etmiþ-
tir. Bütün bu gruplar Ýngiliz ve diðer emperyalist devletlerin egemenli-
ðinde bulunan ve özellikle onlara asker olarak hizmet gören Müslü-
manlarý isyana sevk etmek üzere128 propaganda neþriyatýnda bulun-
muþlardýr. Almanya’daki Wunsdorf129 ve benzeri esir kamplarýna geti-
rilmiþ olan Müslüman askerleri Ýttihad-ý Ýslam hareketinin doðruluðu-
na ve lüzumuna ikna etmek ve böylece onlarýn Türk-Alman safýnda
çarpýþmalarýný saðlamak üzere Ýslam ülkeleri ulemasý ve önde gelen
þahsiyetlerince oldukça yoðun çalýþmalar yapýlmýþtýr. 

Cihad-ý Ekber süresince Müslümanlarýn hislerine hitap eden ve on-
larý Ýtilaf Devletlerine karþý genel bir ayaklanmaya sevke çalýþarak Ku-
zey Afrika, Orta Doðu, Uzak Doðu, Avrupa ve Latin Amerika gibi ge-
niþ bir sahayý kaplayan propaganda broþür ve neþriyatý Ýslam ittihadýný
saðlama yolunda her zaman için þevk ve korku ile iç içe olmuþtur.

C- PROPAGANDA VASITALARI
Ýttihad-ý Ýslam hareketi doðrultusunda yapýlan bir diðer çalýþma þekli

de Cihad-ý Ekber’in ilanýný müteakip bütün Ýslam dünyasýnda hummalý
bir propaganda neþriyatýnýn ve daðýtýmýnýn baþlatýlmýþ olmasýdýr.
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Þeyhülislam tarafýndan çýkarýlan fetvalarý Müslümanlara hitap eden
birçok sayý ve vasýfta olan ikinci derecedeki broþürler, ilanlar, dergiler
ve her türlü basýlý propaganda yayýný izlemiþtir. Ýslam dünyasýnýn ko-
nuþtuðu bütün dillerde yayýnlanmýþ olan bu propaganda malzemeleri-
nin hazýrlanýþý genel olarak Türk-Alman tercüme heyetleri tarafýndan
gerçekleþtirilmiþtir. Deðiþik ton ve karakterlerde hazýrlanan ve bir kýs-
mýnýn toplu olarak düþman saflarýndan kaçmayý, diðer bir kýsmýnýn ise
suikast ve ferdi muhalefette bulunmayý vurguladýðý bu broþürler, özel-
likle 1915 ve 1916 yýllarýnda, Osmanlý sýnýrlarýný aþarak Mýsýr, Sudan,
Hindistan, Ýran, Afganistan, Rusya ve Çin Türkistaný’na130 ve daha
uzaklara kadar sokulup daðýtýlmýþtýr. Yayýmlanýp daðýtýlmýþ olan bu
propaganda malzemelerinin bütününde Ýtilaf Devletlerinin aç gözlülü-
ðü sebebiyle Ýslam’ýn tehlike içerisinde bulunduðu ve bu durumdan
onu kurtarmanýn her Müslüman’ýn vazifesi olduðu üzerinde durulmuþ-
tur. Daðýtýlan bu propaganda malzemelerini sürekli dolaþan konuþ-
macýlar, hatipler, vaizler, provokatörler ve benzeri kimseler izlemiþ-
tir.131 Savaþýn son yýllarýna doðru daha çok Alman güdümlü Pan-Ýsla-
mist faaliyet ve propaganda özellikle Orta Asya’da kesafet kazanmýþ,
Kafkaslarda daha fazla taraftar bulmak amacý ile bol bol para har-
canmýþ ve silah sevkiyatýnda bulunulmuþ, bu doðrultudaki faaliyetler
Rusya’nýn en uzak bölgelerine, Rus-Çin sýnýrýna kadar132 yayýlmýþtýr. 

Hazýrlanýþýnýn, basýmýnýn ve daðýtýmýnýn büyük maliyetlere mal ol-
duðu ve temel amacýný Hindistan, Afganistan, Ýran ve Araplar gibi
Türk olmayan diðer Müslümanlarýn da Cihad-ý Ekber davetine icabet-
lerini saðlamanýn oluþturduðu gazete, dergi, broþür gibi yazýlý propagan-
da organlarýndan tespit edebildiklerimiz þunlardýr:

Hüddamü’l-Kâbe: Editörlüðünü Þevket Ali’nin yaptýðý Hüddamü’l-
Kâbe, Hindistan’daki Hüddamü’l-Kâbe Cemiyeti’nin aylýk yayýn or-
ganýdýr.133

The Message: Urduca basýlýp mevcut savaþ ve halifenin siyasi duru-
munu Ýslamî açýdan ele alýp incelemeye çalýþan ve bütün Müslümanlarý
Ýslam davasý etrafýnda birliðe çaðýran broþür tarzýnda bir neþriyattýr.
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Nazam-i Vajahat: Þair Vajahat’ýn þiirlerinden ibaret olup 1914 yý-
lýnda Lahor’da neþrolunmuþtur.134

The Comrade: Hindistan’da yayýnlanmýþ ve cihadý desteklemesi
üzerine Hindistan Hükûmetinin müdahalesi neticesi yayýn hayatýna
son vermek zorunda kalmýþtýr.135

Bu devrede Cihad-ý Ekber propagandasý yapan ve Arapça olarak
yayýnlanan gazeteler ise þunlardýr:

El-Adl: 1908–1923 yýllarý arasýnda Türkçe ve Arapça olarak Ýstan-
bul’da basýlmýþ ve Ýslam adýna Mýsýr ve Sudan’daki emperyalist yöneti-
minden dolayý Ýngiltere’yi, Cezayir’deki zalim idaresinden dolayý da
Fransa’yý hedef almýþtýr. 

El-Ra’yu’l-Amm: Þam’da basýlmýþ ve Ýttihad-ý Ýslam ve Osmanlý
çizgisinde bir yayýn takip etmiþtir.

Ceridetü’þ-Þark: Þam’da neþredilmiþ olup editörlüðünü Muhammed
Kürt Ali (1876- 1953), Abdülkadir el-Maðribî (1867–1956) ve Þekib
Arslan gibi zamanýn tanýnmýþ gazetecileri yapmýþtýr.136

Yine bu devrede ayný çizgide yayýnlanmýþ olan dergilerden bazýlarý
ise þunlardýr:

The Brotherhood: 1918 yýlýnda Ýstanbul’da Ýngilizce olarak basýlan
ve Hindistan’daki Müslümanlarýn baðýmsýzlýðýný gaye edinen aylýk bir
yayýn organýdýr. 

Cihan-ý Ýslam: Ýslam Hayýr Cemiyeti (El-Cem’iyyetü’l-Hayriyye el-
Ýslamiyye)’nin kontrolünde ve Yusuf Þatvan’ýn editörlüðü ile yayým-
lanmýþtýr. 1914 yýlýndan sonra ise Osmanlý Genel Kurmay Bakanlýðý
tarafýndan Türkçe, Urduca, Arapça ve Farsça olarak dört dilde neþre-
dilmiþ, Hindistan’ýn birçok þehir ve kasabasýnda parasýz olarak daðý-
týlmýþtýr. Ýngilizler tarafýndan ithalinin yasaklanmasý üzerine Hindis-
tan’a kaçak olarak sokulmuþtur.137 Ýstanbul’da neþrolunan bu gazete-
nin hedefi Ýtilaf Devletlerine karþý propaganda savaþýný yürütmek ol-
muþtur.138

Ýstanbul’da yayýnlanan ve Müslümanlarýn gasp edilmiþ haklarýný ye-
niden elde etmeyi gaye edinen The Muslim Revival in the Seat of the
Supreme Caliphate ve ayrýca El-Faraiz; El-Hakâik (Buenos Aires’de);
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Ottomano (el-Osmanî Ceride Osmaniyye Câmi’a) (San Paolo’da);
The First Year of the War; Friendly Advice to Indian Brothers; Cihat
for Right139 gibi broþür nevinden yayýnlara rastlamak da mümkündür.

El-Âlemu’l-Ýslamî, Ceride Siyâsiyye, Diniyye, Ýctimâiyye, Edebiyye,
Yevmiyye (Ýslam Dünyasý, Günlük siyasi, Dinî, Ýctimaî, Edebî Gazete):
Ýstanbul’da 1916 yýlýnda Abdülaziz Çaviþ’in editörlüðünde yayýnlanmýþ
Pan-Ýslam çizgisinde haftalýk Arapça yayýn organýdýr. Daha sonraki ta-
rihlerde Alman haftalýk Die Ýslamische Welt dergisi ile birleþmiþ ve
Alman finansmanýyla 1916 Kasýmý’ndan 1918 Aðustosu’na kadar yayý-
nýna Berlin’de devam etmiþtir. Alman finansýna ilaveten ayrýca Ab-
dülaziz Çaviþ’in Enver Paþa nezdindeki giriþimleri neticesi dergi için
Osmanlý Genel Kurmay Baþkanlýðýnýn moral ve maddî desteði de ka-
zanýlmýþtýr.140 Dergi, Osmanlý Devleti’nin bütün Müslümanlara hitap
ettiðini belirterek Müslümanlarýn birleþip cihada katýlmalarýný, hürri-
yetlerini elde etmelerini ve bu suretle eski asude ve parlak Ýslam top-
lumunu yeniden vücuda getirmeleri mesajýný vermeye çalýþmýþtýr.  

Yukarýda arz edilmeye çalýþýlan propaganda malzemesi yanýnda sü-
reli yayýn ve risalelerin de kullanýlmýþ olduðunu görmekteyiz. Bunlar
Osmanlý Devleti’nin 1914 Kasýmý’nda savaþa katýlmasý dolayýsýyla an-
cak 1915 yýlýndan itibaren neþredilebilmiþ ve 1918 yýlýna kadar da de-
vam etmiþtir.141 Bu risalelerden bazýlarý ise þunlardýr:

Risalet’ül-Cihad ala Fetva Halîfatina’l-A’zam el-Sultan al-Gâzi
Muhammed Reþad: (Halifemiz Yüce Sultanýmýz Sultan Gâzi Muham-
med Reþad’ýn Fetvalarýna Dair Cihat Risalesi), Muhammed Edib el-
Cerrah (Musul Temyiz Mahkemesi hâkimlerinden), Musul 1333,
(Matbaatu Ninava), 88 sayfa.

Ýrþâdu’l-Ýbâd ila’l-Gazve’l-Cihad (Cihat Konusunda Kullarýn Ýrþa-
dý): Ahmed Fahruddin Abdullah el-Fevzi, Ýstanbul 1336/1917, El-
Matbaatu el-âmire, 250 + 6 sayfa. 

Hakikatu’l-Cihad. Die Wahrheit uber dem Glaubenskriege (Cihat
Gerçeði): Þeyh Salih Eþref Et-Tûnisî, Deutsche Gesellschaft fur Ýslam-
kunde, Berlin 1915.

El-Cihad: Muhammed Madi Ebu’l-Azâim, Cairo 1970, (Ýzzeddin Ma-
di Ebu’l-Azâim, Daru Meþîyhati’t-Tarikah el-A’zamiyyeh), 120 sayfa.142
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L’Ýslam dans l’armée Francaise (Guerre de 1914–1915): El-Hac Ab-
dullah. Fransýzlar ise bu kitaba: L’Ýslam dans l’armée Francaise: Répli-
que a des Mensonges unvanlý kitapla karþýlýk vermiþlerdir.143

Yine gerek Araplar arasýndaki milliyetçilik duygularýnýn bastýrýl-
masý ve gerekse hem Kahire’deki El-Ezher Üniversitesi ile rekabette
bulunmak ve hem de Pan-Ýslam hareketinin merkezi olmak üzere Su-
riye Valisi Cemal Paþa (1872–1922) tarafýndan Kudüs de yüksek öðre-
nim için Salahiye Medresesi tesis edilmiþtir.144

D- ÝTÝLAF DEVLETLERÝNÝN PROPAGANDA ÇALIÞMALARI
Ýngiltere baþlangýçta Osmanlý seferberliðine fazla bir ehemmiyet at-

fetmemiþtir. Seferberliðin devam ettiði zaman zarfýnda sadece Akdeniz
boðazýný tarassut etmekle iktifa etmiþ ve bütün nüfuzunu Türk-Alman
ittifak antlaþmasýný bozmaya hasretmiþtir. Ýngiltere’nin baþlangýçtaki bu
tutumuna, daha ziyade, Hindistan’da uzun yýllar idarî görevlerde bulun-
muþ kimselerin raporlarý sebebiyet vermiþtir. Bahsi geçen bu raporlar-
dan birinde, Balkan Savaþý’nýn patlak verdiði ve Bulgarlarýn Ýstanbul’u
iþgal etme arefesinde bulunduðu tarihlerde Hindistan Müslümanlarýn-
dan hiçbir tepkinin gelmediði ifade edilmiþtir. Yine savaþýn ilk dönem-
lerinde Mr. Asquith Hükûmeti ile Sezar Hükümeti arasýnda, Türklere
karþý muzaffer olunduðu takdirde, Ýstanbul’un Ruslara verilmesine dair
gizli bir antlaþma yapýlmasýna ve daha sonralarý bu antlaþma maddeleri-
nin Rus Devrim Partisi tarafýndan, ilan edilmesine raðmen Hindistan
Müslümanlarýndan hiçbir tepki gelmemiþtir. Mezkûr olaylara ilaveten
Ýtilaf Devletlerinin gayelerinden birinin Türkleri Avrupa’dan atmak ol-
duðunun ilan edilmesine raðmen yine Hindistan’da ne bir protesto ile
karþýlaþýlmýþ ve ne de herhangi bir karýþýklýk ve kargaþa husule gelmiþ-
tir.145 Ýþte bu ve benzeri tecrübelerden dolayý Ýngilizler, bidayette, Ci-
had-ý Ekber davetinin Hindistan’da ciddi bir probleme sebebiyet vere-
ceðine ihtimal vermemiþler ve dolayýsýyla da sömürgelerinde yürütüle-
cek olan Ýttihad-ý Ýslam propaganda faaliyetlerine fazla bir ehemmiyet
atfetmemiþlerdir. Fakat harbin ilanýný müteakip Cihad-ý Ekber dave-
tinde bulunulmasý ve bazý tatsýz hadiselerin yaþanmasý üzerine, baþta
Hindistan, Mýsýr ve Sudan olmak üzere, sömürgelerinde yaþayan
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Müslümanlar arasýnda meydana getirebileceði galeyan ve isyaný düþü-
nerek büyük bir endiþeye kapýlmýþlardýr. 

Ýlan olunan Cihad-ý Ekber dolayýsýyla sömürgelerindeki Müslüman
tebaanýn kendilerine karþý olan sadakatlerinin sarsýlmasý yanýnda yine
bu davetten kaynaklanacak dinî fanatizmin Ýslam inancýna kavuþma-
mýþ insanlarýn öldürülmesi ile neticeleneceði endiþesine kapýlan146 Ýti-
laf Devletleri durumdan oldukça rahatsýzlýk duymuþlardý. Bu sebeple
iþgalleri altýnda bulunan ülkelerdeki Müslüman askerleri kendi öz yurt-
larýndan alarak, daha uzaklardaki Alman cephelerinde kullanmak gibi
büyük külfetlere sebep olan tedbirlere baþvurmuþlardý. Ayný zamanda
yerli ve yabancý propaganda ajanlarý ve sempatizanlarýný murakabe al-
týnda tutmaya çalýþmýþlar, gerekli gördükleri yerlerde sýkýyönetim ila-
nýna gitmiþlerdi. Mesela Fransa, Kuzey Afrika’daki kuvvetlerinin bü-
yük bir kýsmýný Müslüman olmayan erlerin oluþturduðu kýtalarla deðiþ-
tirmiþti. Hatta Fransa 1914 yýlý Aðustosunda Fas’ýn teskin edilmiþ
kýsýmlarýný kýsmen tahliye etmeyi bile düþünmüþtü. Ýngiltere, Mýsýrlý
askerleri Sudan’a sevk etmiþ ve Mýsýr’a saf kan Ýngiliz kýtalarý yerleþtir-
miþti. Rusya, Müslüman askerleri Lehistan’a ve daha baþka yerlere sevk
etmiþti.147 Bu ve benzeri askerî tedbirlere ilaveten Türk-Alman Pan-
Ýslam hareketine bir çare olmak üzere sömürgelerinde bulunan Ýslam
ulemasýný kendi emelleri ve istekleri doðrultusunda fetva vermede ve-
ya politikalarýný tasdik ettirmede bir alet olarak kullanmýþlardý. Örne-
ðin Ýngiltere cihat ilanýndan son derece rahatsýz olmasýndan dolayý
Aða Han, Paris’te bulunan Mehmed Vahid Bey ve yine Paris’te bulu-
nan Senegal asilzadeganlarýndan birine ve Mýsýr’daki Mergýnî Þeyhi’ne
müracaat ederek148 Müslümanlarý teskine ve itaate çaðýran kendi leh-
lerine beyannameler hazýrlatmýþtý. 

Öte yandan Osmanlý Devleti’nin Almanya’nýn müttefiki olarak sa-
vaþa katýlmasý Ýngiltere açýsýndan üzerinde önemle durulmasý gereken
bir durum oluþturmuþ ve kendisini gayet ciddi tehlikelerle karþý karþýya
býrakmýþtý, çünkü bu sýrada Filistin ve Suriye’deki Osmanlý kuvvetleri
Süveyþ Kanalý’ný tehdit edecek bir konumda bulunmaktaydýlar. Ýngi-
liz-Ýran ortaklýðý ile kurulmuþ olan petrol þirketi yine ayný þekilde teh-
likeye açýk bir hale gelmiþti. Yemen’de bulunan iki Osmanlý taburu
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Aden’deki sýnýrlý sayýdaki Ýngiliz garnizonunu tehdit eder mahiyettey-
di. Mýsýr’ýn batýsýnda kalan çöllerde, Mekke þerifi gibi, savaþçý kabile
mensuplarýnýn idaresini dinî otorite ile birleþtirmiþ olan Þeyh Senûsî
Osmanlý lehine ve Ýtilaf Devletleri aleyhine harbe katýlmýþtý.149 Diðer
taraftan Mýsýr’da Ýngiliz ordusu ve donanmasý bulunmaktaydý. Hindis-
tan ordusunun en iyi askerleri ise Müslümanlardan oluþmaktaydý ve bu
ülkede çýkacak muhtemel bir iç karýþýklýðý önlemek asla mümkün ol-
mayacaktý. Kuzey Afrika’dan saðladýðý Müslüman askerleri kullanmasý
sebebiyle ayný tehlike Fransa için de söz konusu idi. Tunus ve Fas’ta
Fransa aleyhine ayaklanmalarýn vuku bulmasý ise her zaman için muh-
temeldi.150

Ýngiltere, Cihad-ý Ekber ve Ýttihad-ý Ýslam siyasetine karþý propa-
ganda olmak üzere, Ýslam dünyasýnýn hilafet merkezi olan Ýstanbul’a ve
onun halifesine karþý olan sempati ve baðlýlýklarýný zayýflatmak ve Os-
manlý halifelerinin hukukî açýdan meþrûiyetlerinin ne olduðu konu-
sunda kafalarýnda þüphe uyandýrmak için Osmanlý padiþahlarýnýn di-
nen halife sayýlmayýp sadece birer sultan olduklarýný dile getiren neþri-
yatlarda bulunmuþtu. Yine Þubat 1915’te Çanakkale Muharebeleri sý-
rasýnda kendisini haklý göstermek ve Osmanlý askerleri arasýnda muha-
rebeye karþý bir zaaf husule getirmek amacýný güden Türkçe bir risale
yayýmlamýþ ve bunu gizli bir surette Osmanlý ülkesine sokup daðýttýr-
mýþtý.151 Ayrýca Pan-Turancý yazarlarýn Anti-Ýslamî ve Anti-Arap ya-
zýlarýný ele geçirip, Ýttihad ve Terakki Komitesi memurlarýnýn Arap
beldelerindeki baský ve sindirme hareketlerini tespit etmiþ ve bu mal-
zemeleri Arap dünyasýnda kendileri için oldukça yararlý birer anti-
Türk propagandasý olarak kullanmýþtý.152 Ayrýca Araplar arasýnda Þe-
rif Hüseyin imzalý beyanatlar, muhtelif dillerde gazeteler daðýtmýþtý. Bu
neþriyat tevziini Güney Afrika’nýn bazý kýsýmlarýna, Hollanda iþgalin-
deki Doðu Hindistan’ýn bir takým bölgelerine, Madagaskar’a, Fransýz
kolonilerine ve Rio de Janerio ve Buenos Aries’de yaþayan Araplar
arasýna kadar ulaþtýrmýþtý.153

Ýtilaf Devletlerinin Mýsýr, Tunus, Cezayir, Fas, Irak, Yemen, Hicaz,
Suriye, Filistin Araplarý ile Hint Müslümanlarý arasýnda yaptýklarý ve
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yaymaya çalýþtýklarý propagandanýn örneklerinden birinin metni þudur: 

“Halife bir avuç mütegallibenin elinde zebundur. Osmanlý Ýmpara-
torluðu’na tabanca ile hükûmet deviren ve adýna Ýttihad ve Terakki
denilen bir grup zorba hâkimdir. Bunlar padiþahý istemediði hâlde Al-
manya’nýn yaný baþýnda harbe sokmuþlardýr. Türkiye’nin menfaati, ka-
dim dostlarý Ýngiltere ve Fransa’nýn safýnda savaþa girmek suretiyle el-
de tutulabilirdi. Ýttihatçýlar bu fýrsatý kaçýrmýþlardýr. Halife ordularý,
zorla savaþa sürülmüþlerdir. Onlar harbe istekli deðildirler. Ýslam âlemi-
ne düþen vazife, bu ordularý maðlup ederek, Osmanlý Ýmparatorluðu’nu
ve Hilafet makamýný bu zebunlarýn elinden kurtarmak olmalýdýr.”154

Savaþ sýrasýnda Ýtilaf Devletlerinin karþý propaganda olarak kul-
landýklarý en önemli taktiklerinden biri de Osmanlý milletleri arasýnda
“küçük milletlerin haklarý” ve “milletlerin kendi kaderlerini kendileri-
nin tayin etmesi” gibi böl parçala ve yut siyaseti olmuþtur.
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ÝKÝNCÝ BÖLÜM

ORTA DOÐU ÜLKELERÝ





I- Ý R A N

A- SÝYASÝ DURUM
Ýran, on dokuzuncu asrýn sonu ve yirminci asrýn baþlarýnda sömür-

geci devletlerin ilgi alanlarýndan biri hâline gelmiþti. Karþýlýklý çýkar-
larýnýn Ýran yaylasýnda çatýþtýðý Rusya ile Ýngiltere Ýran’ý kendi nüfuz-
larý altýna almak için kýyasýya bir mücadele içerisinde bulunmaktay-
dýlar. Rusya, denize ulaþabilmek için bir çýkýþ noktasý elde etmeye ça-
lýþýrken Ýngiltere ise bu devletin Ýran üzerinden Hindistan’ý tehdit et-
mesinden endiþe duymaktaydý. Bundan dolayýdýr ki 1914 yýlýnda Ýran,
her ne kadar baðýmsýz gibi görünmüþse de bu baðýmsýzlýk sadece sözde
kalmýþtý. Çünkü o tarihlerde ülkenin kuzeyi Rus, güneyi ise fiilen Ýngi-
liz nüfuzu altýna girmiþ, birçok þehir yabancýlarýn eline geçmiþ ve hat-
ta iktidar deðiþikliklerinde yabancýlarýn tesiri görülmüþtü. 1907 anlaþ-
masý neticesinde ise Ýngiltere ile Rusya Ýran’ý aralarýnda resmen bölüþ-
müþlerdi.

Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasýný müteakip Ruslar Ýran’ýn
Meþhed bölgesini ve Afgan-Ýran sýnýrýný kontrol altýna alarak Türk-Al-
man heyetlerinin faaliyetlerine mani olmaya çalýþmýþlardý.155 Hüseyin
Rauf Bey sefer kuvvetlerinin Kirmanþah istikametinde ileri harekette
bulunmasý, Þunaman’ýn Kirmanþah tarafýnda faaliyete geçmesi, Ýngiliz
ve Rus elçilerinin Kirmanþah’tan kaçmalarý; Þiraz, Ýsfahan, Kirman ha-
valisinde de Cihad-ý Ekber ilanlarýnýn görülmesi üzerine Tahran’da bu-
lunan Ýngiltere sefiriyle Rus maslahatgüzarý ani olarak Ýran þahýnýn hu-
zuruna çýkmýþlardý. Müþiriddevle Kabinesinin istifa ederek yerine ken-
dilerine taraftar Saduddevle’nin baþkanlýðýnda bir kabine kurulmasýna
dair þahýn muvafakatini saðlamayý baþarmýþlardý.156 Daha sonralarý Al-
manlarýn Ýran’da sürdürdükleri siyasi çalýþmalardan dolayý Ýran’ýn ileriki
siyasi durumun kendileri açýsýndan iyi olmayacaðýný anlayan Ýngiltere
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ve Rusya, bu türden teþebbüslerin tekerrürünü önlemek ve Ýran’ýn em-
niyetini saðlamak üzere 13 Mart 1915’te bir antlaþma akdetmiþlerdi.
Tarafsýz durumda olan mýntýkayý muhafaza ederek bütün Ýran’ý iþgal ve-
ya denetimleri altýna almaya karar vermiþler ve daha sonra da bunu fii-
len gerçekleþtirmiþlerdi.157

Savaþýn baþlamasý ile Ýran Hükûmeti oldukça zor bir durumda kal-
mýþ, Ýranlýlar Demokratlar ve Muhafazakârlar diye iki gruba ayrýlmýþ-
lardý.158 Ýran’ýn harbe katýlmasý yolunda yapýlan teþebbüsler ve þah ile
sürdürülen görüþmeler neticesinde hükûmet erkânýnýn zahiren ve mü-
teheyyiç kimselerin, bilhassa Rus-Ýngiliz esaretinde bulunmak isteme-
yenlerin, yardýmlarý ile kamuoyunda büyük bir galeyan hâsýl olmaða
baþlamýþtý. Tahran matbuatý ise Rus-Ýngiliz aleyhinde yazýlar yazarak
Almanlarla ittifakýn yararlarýndan bahsetmeye koyulmuþtu.159 Matbu-
atýn bu tavrýna ve politikasýna karþýn hükûmet, Ýtilaf Devletleri lehin-
de olmak üzere, tarafsýz kalma görünümünü devam ettirmiþti.160 Bu-
nunla birlikte Ýran’ýn Cihad-ý Ekber’e girmeye aslýnda gönüllü olduðu,
fakat böyle bir karar almasý durumunda Ruslarýn tehdidi ile karþý kar-
þýya kalacaðý ve Kuzey Ýran’ýn ve baþkentin Ruslarýn saldýrýsýna maruz
kalabileceði, Ýran’ýn ise bütün bunlarý önlemeye muktedir olamaya-
caðý, hatta Ruslarýn baþkente gelerek darbe giriþiminde bile bulunabi-
lecekleri ve sonra da kendilerine taraftar bir kabineyi iþ baþýna getire-
rek bu yolla Ýran’ý müttefiklere karþý savaþ ilanýna sevk edebilecekleri
dile getirilmiþti. Bu nedenle Ýran hükûmet erkâný, Ýran’ýn savaþa katý-
labilmesi için her þeyden önce kendisinin silahlandýrýlmasýný ve tensik
edilmesini istemekteydiler.161 Esasen Rus ve Ýngiliz baskýsý altýnda bu-
lunan Ýran Hükûmeti istese bile Türk-Alman ittifakýnýn taleplerini ye-
rine getirebilecek ne askerî güce ve ne de siyasi iktidara sahipti. Zaten
þahý Cihad-ý Ekber’in ilanýný müteakip, Ýngiliz-Rus lehine bir taraf-
sýzlýk ilanýnda bulunmaya iten en önemli sebep de Rus ve Ýngiliz bas-
kýsý olmuþtu.  

Alman diplomasisinin bütün Ýran’da gizliden gizliye büyük bir fa-
aliyet içerisinde olmasýna raðmen þah ve bakanlarý Tahran’da Ýngilte-
re ve Rusya’ya baðýmlý olarak tarafsýz kalmýþ ve bu devletlere yönelik
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bir politika izlemeye devam etmiþlerdi.162 Prens Henry Doroyis’in
1914’ten itibaren Ýranlý Demokratlarla anlaþmasý üzerine Müstevfilme-
malik Kabinesinde çoðunluk ellerine geçmiþ ve parlamentoda çok
kuvvetli olan gruplarý vasýtasýyla harbe girmesi yolunda Ýran
Hükûmetini teþvik ve tazyik altýnda tutmuþlardý. Almanlarýn zafer el-
de edeceðine itimatlarý olan Demokratlar bu hareketleri ile memleket-
lerini Rus-Ýngiliz tasallutundan kurtarmayý hesap etmiþlerdi. Onlarýn
bu tavrýna karþý Muhafazakârlar, Ýtilaf Devletleri siyasetine yardýmcý
olmuþ, þah ise bu iki grup arasýnda kalmýþtý.163 Ýran devlet adamlarý,
aþiret reisleri, politikacý ve din adamlarý Rus, Ýngiliz, Alman ve Türk
taraftarý olarak kamplara ayrýlmýþlardý. Takip edilecek siyasi tercihi da-
ha da zorlaþtýrmaktan baþka bir iþe yaramayan bu atmosfer içerisinde
savaþýn seyrine göre, mesela savaþýn bidayetinde Almanlarýn gösterdi-
ði muvaffakiyetler üzerine Türk-Alman taraftarý Müstevfilmemalik
Kabinesi, Ýtilaf Devletlerinin Çanakkale’ye çýkartma yapmalarý ve
Ýstanbul’u tehdit etmeleri üzerine Aynüddevle-Fermanferma Kabinesi,
yine ayný yýlýn nihayetinde Alman baþarý ve propagandalarý neticesi
Müstevfilmemalik Kabinesi iþ baþýna geçmiþ, hükûmetler kurulmuþ,
Ýngiliz-Rus, Türk ve Alman temsilcileri ile gizliden gizliye görüþmeler
sürüp girmiþtir.164

Türkiye’nin Tahran’daki sefiri burada yapýlmakta olan Cihad-ý Ek-
ber çalýþmalarýna katýlmýþ ve bu çalýþmalar özellikle Rus tazyik ve teh-
likesinden etkilenmiþ olan Kuzey Ýran’da büyük bir memnuniyetle
karþýlanmýþtýr. Sefirin çalýþmalarý Kirmanþah, Luristan, Bahtiyarî mýn-
týkasýna ve Kirman havalisine kadar uzanmýþtýr. Öte yandan Türk se-
firinin Tahran’dan ayrýlmasý üzerine Ýran’da Osmanlý propaganda fa-
aliyetini yürüten ateþemiliter binbaþý, daha sonra kaymakam olan
Ömer Fevzi Bey olmuþtur.165

Ýran’ýn içinde bulunduðu siyasi durumun farkýnda olan ve hükûmet
erkânýnýn taleplerini takdir eden Tahran’daki Türk sefiri Ýran’ýn sava-
þa katýlabilmesi için önce Ýran’ýn teçhiz edilmesini; kendisine maddî
olarak yardýmda bulunulmasýný; buna ilaveten Ýran’da bir ordu kurul-
masýný; bu yapýlamadýðý takdirde Ýran’ý Rus saldýrýsýna karþý muhafaza
edebilecek bir ordunun Tahran’a göndermesini; Ýran’ýn savaþtan sonra
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coðrafî, siyasi ve iktisadî bütünlüðünün barýþ görüþmelerinde teminat
altýna alýnacaðýna dair kendisine üç müttefik hükûmet tarafýndan res-
mî teminat verilmesi gerektiðini belirtmiþtir. Sefirin bu ihtarý zaten
Ýran tarafýndan hemen her resmî temas ve münasebette dile getiril-
mekte, Ýran’ýn harpten sonra siyasi, iktisadî ve askerî bütünlüðü ile
harpten sonra devam edecek bir ittifak hakkýndaki taleplerine karþý
resmî bir kýymet taþýyacak mahiyette muvafakat cevabý istemekte,166

bunlar yapýldýðý takdirde Ýran’ýn Türk-Alman safýnda savaþa iþtirak
edebileceði belirtilmekteydi.

Enver Paþa, her vesile ile Ýran’ýn her türlü hukuk ve bütünlüðüne say-
gý duyulacaðýný hükümet erkânýna teblið etmekle beraber Ýran’ýn bu fik-
rine iþtirak etmiyor, Ýran Hükûmetinin tarafsýz gözükmek suretiyle Ýran
kabile ve aþiretlerine göz yummasýný, onlarýn cihada katýlmalarý için
müsaadede bulunmasýný ve bu suretle Ýran halkýnýn buraya gönderilecek
olan Türk-Alman heyetlerinin kumandasý altýnda kýyam etmesini isti-
yordu.167 Ýki taraf arasýndaki bu farklý yaklaþým dolayýsýyla görüþ ve plan
ihtilaflarý husule gelmekte, dolayýsýyla uygulamalar da farklý olmaktaydý.

Esasen Alman temsilcisi Prens Royis ve Enver Paþa Ýran’ýn cihada
katýlýmý konusunda Osmanlý sefirinden tamamen ayrýlmaktaydýlar.
Prens Royis, Ýran’ýn Merkezî Devletlere karþý derhal harp ilan etmesi-
ni istemekteydi. Dolayýsýyla Almanya, Cihad-ý Ekber propagandasý ko-
nusunda Türk sefirinden farklý bir görüþe sahip bulunmaktaydý. Diðer
taraftan Almanya, Ýran’da ve bütün doðuda kendisinin birinci safta yer
alarak Türkiye’nin ancak muavin vaziyetinde kalmasý arzusunu taþý-
maktaydý. Bundan dolayýdýr ki Almanya savaþ sýrasýnda Ýran’daki resmî
temas ve münasebetlerinde Ýran’ýn harpten sonra siyasi, askerî ve ikti-
sadî, bütünlüðü ve savaþtan sonra devam edecek bir ittifak hakkýndaki
taleplerine resmî bir kýymet taþýyacak mahiyette muvafakat cevabý ver-
mekteydi.168

B- ALMAN POLÝTÝKASI
1914 yýlýnda Osmanlý Devleti’nin harbe iltihaký ve Cihad-ý Ekber fet-

vasýnýn ilan edilmesi ile Osmanlý-Ýran hududu üzerinde, muhtemelen sýnýr
kabilelerini tahrik için, Türk-Alman ajanlarý faaliyete baþlamýþlardý.169

Türk heyetleri yanýnda birçok Alman müsteþrik ve subaylarý Berlin’de
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toplanarak Þark Komitesi’nden gerekli talimatlarý aldýktan sonra Ýran’a
gitmek üzere akýn akýn yola çýkmýþlardý. Heyet, Türkiye yolu ile Irak’a
ve oradan da Ýran ve Afganistan’a geçerek Cihad-ý Ekber ismi altýnda
ve halifenin sadýk dostu ve müttefiki sýfatýyla Ýran’ý, Ýngiliz-Rus tasal-
lutundan kurtaracak ve orada yaþamakta olan Müslüman halký uyan-
dýracak gayret ve heyecanla meydana getirilecek büyük ordularýn ku-
mandasýný idare ederek Hindistan’ý fethe yönelecekti.170 Ýran içlerine
dalan Alman propaganda heyetleri faaliyetlerini büyük bir hýzla yürüt-
mekte ve saflarýnda yer alan çýðýrtkanlarla önemli yollarý kontrolleri
altýna almaya çalýþmaktaydý. Baðdat-Ýsfahan-Hint yolu Kirmanþah’ta
bulunan Klein Heyeti tarafýndan kontrol edilmekteydi. Ýsfahan ve Kir-
man’da Zugmayer Heyeti bulunmakta; Bama ve Belucistan tarafýna
Bam Heyeti bakmaktaydý. Ýsfahan-Herat yolundan ise Afganistan’da
bulunan Hentig Nidermayer Heyeti sorumlu idi. Ayrýca Kuzey Ýran’da
Ýngiltere aleyhine toplu bir ayaklanma vücuda getirmek için halk tah-
rik edilmeye çalýþýlmaktaydý.171

Almanya, Ýran’da genel olarak þahýn sarayýnda bulunan temsilcile-
ri vasýtasýyla Ýran Hükûmetini kendi tarafýna çekmeye çalýþmýþ, bura-
daki konsoloslar öncülüðünde Ýran içlerinde halkýn ayaklanmasýný ger-
çekleþtirme teþebbüsünde bulunmuþ, Alman subaylarý halkýn katýlýmý
ile gönüllü kuvvetler teþkil etmeye gayret etmiþlerdi. Bu suretle bura-
lara bir takým entrikalarýn çevrilmesi, silah ve askerî malzemelerin
gönderilmesi mümkün olmuþtu. Almanya’nýn bu teþebbüslerine Avus-
turya ve Türkiye de manevî yardýmlarý ve gönderdikleri subaylarý ile
katkýda bulunmuþlardý.172

Alman propaganda heyetinin Ýran’da uygulamaya çalýþtýðý planýn
hülasasý þuydu: Planýn ilk devresi Tahran’da sefir Prens XXVI. Henry Do-
royis’in temsil ettiði Alman Dýþ Ýþleri Bakanlýðý tarafýndan meydana geti-
rilmiþ ve 1915 yazýna kadar devam etmiþti. Bu plana göre Prens Henry
Doroyis, Ýran’da iktidara Alman taraftarý bir kabine getirmeye çalýþacak
ve þahý Ýtilaf Devletlerine karþý savaþ açmaya veya en azýndan Hindistan’a
yönelecek olan Alman kuvvetlerinin durumunu kolaylaþtýracak giriþim-
lerde bulunmaya ikna edecekti. Bu faaliyetlerin yapýldýðý sýrada Avustur-
ya-Alman veya Türk kýtalarýnýn müdahalesi mümkün olmadýðýndan
Ýran’a Rus-Ýngiliz kýtalarýnýn takviyesini gerektirecek her türlü þiddet
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hareketinden de sakýnýlacaktý. Ýran’daki bütün bu faaliyetleri, Alman
Genel Karargâhýna baðlý ateþemiliter rütbesindeki Kont Kanic organi-
ze etmekteydi. Kont Kanic, Hindistan yolu üzerinde bulunan Ýngiliz ve
Ruslara ait müesseseleri silip süpürmek, Ýran halkýnýn katýlýmý ile te-
þekkül edecek gönüllü kýtalarý oluþturmak, Ýran Hükûmetini Merkezî
Devletlere iltihaka zorlamak, Þah Sultan Ahmed’i iktidardan düþür-
mek düþüncesindeydi.173 Bu emeline nail olabilmek için 1915 yýlýnýn
sonlarýnda, Kont’un tesir ve giriþimiyle, savaþtan kaçmýþ bulunan
Avusturya-Alman esirleri silahlandýrýlarak Tahran’da ayaklandýrýlmýþ-
lardý. Ayrýca Alman konsoloslarý topladýklarý silahlý çetelerle aþaðýda
belirtilen Ýngiliz-Rus müesseselerine taarruzda bulunmuþlardý:

Þuster’de: Konsolos Vasmos, Tangýstanileri ayaklandýrmýþ, Þiraz va-
lisi Ýranlý Muhtar es-Sultan’ý para ile satýn almýþ ve Temmuz 1915’te
Buþir’e taarruz etmiþ ve Eylül 1915’de ise burasýný muhasara etmiþti.
Ayrýca Vasmos’un baþýný getirene 5.000 rubiye mükafaat vaad edilmiþ
ise de buna muvaffak olunamamýþtý.

Þiraz’da: Konsolos Vostro, civardaki Kaþkabileri ayaklandýrmýþ, Ey-
lül 1915’de Millî Acem Komitesi’ni teþkil etmiþ, Þiraz’daki Ýngiliz kon-
solosu Binbaþý Okonur’u esir almýþtý.

Kirmanþah’da: Konsolos Þuneman, Ýngiliz ve Ruslarý Hemadan’a il-
ticada bulunmaya mecbur býrakmýþtý.

Kirman’da: Tarih öðretmeni olan Zugmayer, 30 Avusturyalý ve Al-
manla beraber þehre hâkim olarak buradaki Ýngiliz bankasýný yaðma et-
tirmiþ, yine burada bulunan Yezid Bankasý da ayný akýbete uðramýþtý.

Ýran Hükûmeti savaþa katýlýp katýlmama konusundaki kararsýzlýðýn-
da devam etmesinden dolayý Alman askerî ataþesi olarak Ýran’a atanan
süvari yüzbaþýsý Graf Kanitz Tahran’da bir hükûmet darbesi plan-
lamýþtý.174 Bu plana göre þah, Ýran Jandarma Birliði’nin yardýmý ile Al-
man Binbaþý Klein’in Ýran’da Alman hareketi için üs oluþturduðu Kir-
manþah’a zorla götürülecek ve daha sonra da Kirmanþah’ta parayla el-
de edilmiþ olan Ýranlý devlet adamlarýnýn yardýmý ile Alman taraftarý
bir hükûmet kurulacaktý. 1915 Kasýmý’ndaki bu hükûmet darbesi
Þah’ýn son anda Rus elçiliðine sýðýnmasý neticesi gerçekleþtirilememiþ-
tir.175 Fakat bütün olumsuzluklara raðmen Almanlar Ýran’da hâkimiyet
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kurma emellerinden vazgeçmemiþ, hatta yeni bir Millî Meclis Hükû-
meti kurarak amaçlarýna ulaþmayý düþünmüþlerdi. Bu fikir Osmanlý
Devleti tarafýndan da destek görmüþ ve baþkanlýðýna getirilmesi tasar-
lanan Nizamussultan’a oldukça yüklü tahsisatlar ödenmiþtir.176

C- DÝNî FAKTÖR
Sünnî Müslümanlara hilafet merkezi Ýstanbul’da Meþihat Maka-

mý’ndan yapýlan cihat davetine paralel olarak, bir kýsým Ýranlýlar Sul-
tanahmet Meydaný’nda toplanarak Ýslam ülkelerindeki Ýngiliz, Rus ve
Fransýz idare ve zulmünü telin etmiþlerdi.177 Ayrýca Tebrizli müctehit
Seyyid Ali’nin mahdumu Ebu’l-Fütuh Ulvî178 ve Necef’de Bahrululum
Mehmed Ali Efendi’yi179 de Ýran ulemasýný cihada teþvik için memur
kýlmýþlardý. Diðer taraftan Ýslam tarihinde ilk defa olmak üzere Sünnî
Müslümanlarla birlikte Þiîleri de Cihad-ý Ekber’e davet eden cihat fet-
valarý Necef’te Þia ulemasý tarafýndan Farsça olarak yayýmlanmýþtý.180

Ayrýca Osmanlý Hükûmetinin Kerbela’daki müçtehitlerden Hacý Sey-
yid Ýsmail, Sadr-ý Esfehânî, Hacý Þeyh Hüseyin Mazenderânî ile Ne-
cef’teki Þerif Ýsfehânî ve Samarra’daki Mirza Ýbrahim Þirâzî taraf-
larýndan cihat katýlým için fetva vermeleri saðlanmaya çalýþýlmýþtý.181

Bu çalýþmalarýn da bir neticesi olarak, gerek Þiraz, Ýsfahan, Kirman þe-
hirleri çevresinde182 gerekse Kerbela, Necef ve Þiîlerce kutsal sayýlan
benzeri yerlerde bulunan Ýran ulemasýnca Cihad-ý Ekber’e dair fetvalar
verilmiþtir.183 Neþrolunan bu fetvalar arasýnda Necef ulemasýndan biri
tarafýndan yazýlmýþ olan Farsça bir fetva metni, gerek manasý ve gerek-
se üslûbu açýsýndan taþýdýðý ehemmiyeti dolayýsýyla, aþaðýda zikredilme-
ye deðer mahiyettedir:

“Sünnî, Ýmâmî, Ýsmailî, Zeydî, Vehhabî, Havâric mezhepleri
ile bu mezheplerin bütün ulemasý þu yönlerde ittifak ve içtima
ederler ki “kâfirlerin” Ýslam beldelerine saldýrýsý ve onlarýn in-
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176 Kurtcephe-Balcýoðlu, a.g.m., Sayý 3, s. 279.
177 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 316, Ay 11, Yýl 1330, s. 29–30.
178 BOA, DH-ÞFR, nr 48/284, 23 Kânunusani 1330. 
179 BOA, DH-ÞFR, nr 47/49.
180 Landu, a.g.e., s. 100; TA, a.g.mad., c. X, s. 498. 
181 BOA, DH-ÞFR, nr 48/42.
182 Mehmed Kenan, a.g.e., c. 2, s. 111. 
183 Bayur, Türk Ýnkýlab Tarihi, c. 3, s. 334. Böyle olmakla birlikte Seyyid Muhammed Kâ-

zým Yezidî, Hacý Ýsmail Sadr-ý Ýsfehânî ve Aða Mirza Muhammed Taki-i Þirâzi’nin im-
zalarýný taþýyan muhalif fetvalarda Ýranlý müctehidlerin Cihad-ý Ekber’e davet yolunda
herhangi bir fetvanýn verilmemiþ olduðu ifade edilmiþtir. Bak: BOA, DH-ÞFR., nr
48/259.



sanlarý öldürmeye, mallarý yaðma etmeye “küfür” kelimesini yük-
seltmeye ve ‘Ýslam’ kelimesini alçaltmaya koyulmalarý üzerine
kudreti olan her Müslüman için ‘kâfirler’ ve müþrikleri def ve
din düþmanlarýnýn saldýrýsýný kýrmak uðrunda kudreti yettiði öl-
çüde uðraþmak gerekir.”184

Ýran’da yapýlan propagandalar, gerek Ýran halký ve ulemasý arasýnda
ve gerekse Ýran mahfillerinde185 müspet neticeler vermeye baþlamýþ,
Ýngiliz ve Ruslara karþý Ýran’ýn güney ve kuzeyinde Osmanlý ordusu ile
yan yana muharebe edilmiþ, Kirmanþah’ta Osmanlý askerleri için muh-
telif hastaneler kurulmuþtur.186

Gerek Ýran’da ortaya çýkan samimiyetin artýrýlmasýný temin edip ci-
hadýn ne semereler verdiðinin bütün Ýran ahalisine duyurulmasý187, ge-
rekse Necef’in önde gelen müçtehitlerinden Þeyh eþ-Þeria-i Ýsfehânî,
Seyyid Mustafa el-Kâþanî, Seyyid Ali Damad-ý Tebrizî’nin birçok
müçtehitle beraber Baðdat’tan Basra’ya doðru hareket ettikleri188, ci-
hada iþtirak etmek isteyen bazý aþiretlerle müçtehitlerin Baðdat’a azi-
met etmeleri189 haberlerinin alýnmasý üzerine Ýran’daki Osmanlý kuv-
vetlerini destekleyen ulemayý takdir ve teþvik etmek üzere 25 Kasým
1914 de Meclis-i Vükela tarafýndan: 

“Müçtehitlerin cihat hakkýnda fetva ve emirlerine ait tel-
graflar Necef ve Kerbela’dan meccanen çekilecek ücretleri Ýçiþ-
leri Bakanlýðýnca gizli ödenekten karþýlanacaktýr.”190

29 Kasým’da ise: 

“Cihad-ý Ekber’e katýlmak isteyenlere sefaret ve þehbender-
haneler mümkün olduðu kadar bütün kolaylýðý gösterecekler.
Bu dinî emre malî olarak da katýlmak mümkündür.” 
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184 A.g.e., c. 3, s. 324-5.  
185 BOA, DH-ÞFR, nr 48/173.
186 Sebilurreþad, c. 12, Sayý 311, Ay 9, Yýl 1330, s. 434-436; Sebilurreþad, c. 12, Sayý 311,

Ay 10, Yýl 1330, s. 445-448; Sebilurreþad, c. 13, Sayý 323, Ay 1, Yýl 1330, s. 83-84;
Sebilurreþad, c. 13, Sayý 326, Ay 1, Yýl 1330, s. 109;  Sebilurreþad, c. 13, Sayý 316, Ay
11, Yýl 1330, s. 29-30; Sebilurreþad, c. 13, Sayý 317, Ay 11, Yýl 1330, s. 40; Sebilurre-
þad -Ýran’ýn Fedakârlýðý-, c. 15, Sayý 366, Ay 8, Yýl 1334, s. 31; Sebilurreþad -Ýran’ýn Fe-
dakârlýðý-, c. 15, Sayý 366, Ay 8, Yýl 1334, s. 31. 

187 BOA, DH-ÞFR, nr 49/217.
188 Sebilurreþad -Cihad-ý Ýslam-, c. 13, Sayý 318, Ay 12, Yýl 1330, s. 47; Sebilurreþad, c.

13, Sayý 316, Ay 11, Yýl 1330, s. 31-32.
189 BOA, DH-ÞFR, nr 48/173. 
190 BOA, MV, nr 198/57, 7 Þevval 333; BOA, MV, nr 195/16, 6 Muharrem 333/12 Teþri-

nisani 330; Bayur, Türk Ýnkýlab Tarihi, c. 3, s. 345.



kararlarý alýnmýþ191, Ýran aþiretlerinin harbe iþtiraki için alýnmasý gere-
ken tedbirler üzerinde durulmuþtur.192

Ýran, Afganistan’da olduðu gibi, halifenin cihada katýlým çaðýrýsýna
içerisinde bulunduðu siyasi durum neticesi gerekli ilgiyi göstermemiþ-
tir. Osmanlý idaresindeki Müslümanlarýn, en azýndan Osmanlý idaresi-
nin Sünnî akide ve mezhebe baðlý bulunmasý Hazreti Ali’yi kendileri-
ne imam olarak seçen ve diðer Ýslam halifelerini gaspçý olarak tavsifte
bulunan Ýran halkýnýn katý Þia akidesine baðlý bulunuþu Cihad-ý Ekber
davetine katýlýmlarýný önleyen en mühim faktörlerden birisini teþkil
etmiþtir. Bu nedenledir ki önde gelen bazý Þia ulemasýnýn fetvalarýna
raðmen Sünnî inanca sahip bir halifenin ilan etmiþ olduðu Cihad-ý Ek-
ber daveti kendileri için fazla bir anlam ifade etmemiþtir.

Bu gerçeðe ilaveten katýlýma menfi olarak tesirde bulunan gayet
önemli diðer bir sebep de Ýran’da zengin petrol yataklarýnýn bulundu-
ðu bölgelerdeki kimselerin Ýngiliz Hükûmeti ve Ýngiliz iþletmeci ve þir-
ketleri ile sýký bir münasebet içerisinde bulunmuþ olmalarýdýr. Bu
dönemde Ýran’ýn bilinen zengin petrol yataklarý Bahtiyarî bölgesinde
yer almaktaydý. Ýngilizler bu bölgenin emniyetini saðlamak, Bahtiyar
hanlarýný kendilerine baðýmlý kýlmak üzere bunlara Ýngiliz-Ýran petrol
þirketleri vasýtasýyla külliyetli miktarlarda paralar ödemiþlerdi. Zaten,
bu petrolleri iþletecek ne bilgiye ve ne de tekniðe sahip olan Bahtiyar
hanlarýnýn refahý da böyle bir iþ birliðini gerekli kýlmaktaydý. Yine Mu-
hammerah bölgesi þeyhleri de topraklarýndan geçen boru hatlarýndan
dolayý, mezkûr þirketten yüzde almakta ve Ýngilizlerle sýký bir iþ birliði
içerisinde bulunmaktaydýlar. Bundan dolayýdýr ki gerek Bahtiyarî kabi-
leleri ve gerekse Muhammerah þeyhleri 1915 Þubatý’nda bütün Batý
Ýran Pan-Ýslam propagandasýnýn tazyikine, Bavi ve Þaab kabileleri
mollalarýnýn cihada katýlým yolundaki teþviklerine raðmen, halifenin
cihat davetine herhangi bir icabette bulunmamýþlardý. Türk-Alman
propaganda heyetleri, ancak bu bölgelerde olmakla birlikte, Ýran’ýn bu
zenginliðinden herhangi bir þekilde istifade etme imkânýndan mahrum
olan kabileler arasýnda faaliyetlerini sürdürebilmiþlerdi.193 Ancak diðer
bölgelere nispetle bu bölgelerin Ýran’ý savaþa dâhil etmek ve bütün Ýran
halkýnýn Pan-Ýslamist hareketlere katýlýmýný saðlamak yolundaki ba-
þarý þansý ise gayet düþük olmuþtu.
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191 A.g.e., c. 3, s. 345.
192 BOA, DH-ÞFR, nr 47/405.
193 Barker, a.g.e., s. 134-136.



Bu temel sebeplere ilaveten gerek Ruslar gerekse Ýngilizlerce alýn-
mýþ olan ihtiyatî karþý tedbirler;194 Türk-Alman propagandasýndaki tu-
tarsýzlýk ve özellikle Almanlarýn savaþ sonrasý Ýran ile gerçekleþtirmeyi
hedefledikleri ikili iþ birliðini düþünerek o doðrultuda bazý teþebbüsler-
de bulunmalarý Ýttihad-ý Ýslam hareketini baþarýsýzlýða uðratan zincirin
halkalarýný tamamlar mahiyette olmuþtur. Türk-Alman propaganda
heyetlerinin elde ettikleri Ýranlý yardýmcýlarý ancak mahdut bir sayýda
kalmýþ ve dolayýsýyla düþman karþýsýnda kaçmak mecburiyetini hisset-
miþlerdir. Diðer taraftan Ýtilaf Devletlerinin Tahran Hükûmetine silah
ve teçhizat yardýmýnda bulunmasý neticesinde iktidar muhafa-
zakârlarýn eline geçmiþ ve nihayet Ýngiltere ve Rusya bütün Ýran’ý iþga-
le yönelmiþtir.
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194 Ýngilizler bir taraftan Hindistan’dan getirmiþ olduklarý fazla miktardaki askerlerle Meþ-
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un, Merkezî Asya-, c. 15, Sayý 372, Ay 10, Yýl 1334, s. 153.) suretiyle ve gerekse Ýran
Hükûmetine türlü vaadlerde bulunmak ve borçlarýný silmek, gümrük tarifelerinin deðiþ-
tirilmesini kabul etmek, Ýran’a mükemmel bir askerî teþkilatýn vucuda getirileceði vaa-
dinde bulunmak suretleriyle Ýran üzerinde hakimiyet kurmuþtu. Bak: Sebilurreþad, -
Ýran’ýn Fedakârlýðý-, c. 15, Sayý 366, Ay 8, Yýl 1334, s. 31. 



II- M I S I R 

A- TÜRK- ALMAN PROPAGANDA ÇALIÞMASI 
Osmanlý Devleti 1914 yýlýnda harbe girer girmez, bütün Müslüman-

larý silah baþýna çaðýrmanýn yanýnda, Mýsýr’ý Ýngiliz istilasýndan kurta-
racaðýný da büyük bir debdebe ile ilan etmiþti. 

Bütün Ýslam dünyasýna olduðu gibi -Alman ajanlarýnýn daha Türki-
ye savaþa katýlmadan propagandaya baþladýðý- Mýsýr’a da gizli Türk-Al-
man propaganda heyetleri gönderilmiþ195, özellikle Hicaz sahillerinden
Mýsýr sahillerine Ýttihad-ý Ýslam teþkilatlarýna gerekli olan silah ve ser-
maye sevk edilmiþtir. Kýzýldeniz sahili Mýsýr’a karþý Pan-Ýslam propa-
gandasý yapmada Teþkilat-ý Mahsusa’nýn hareket merkezi olmuþtur.196

Çýkarýlan Cihad-ý Ekber fetva ve beyannameleri Mýsýr’daki ileri gelen
çeþitli þahsiyetlere gönderilerek kendilerinden halifeye ve Hidiv Abbas
Hilmi Paþa’ya baðlý kalmalarý istenmiþ, vatanlarýný iþgal altýnda tutan
Ýngilizlere karþý, Ýslam adýna ayaklanmalarý için teþvik ve tahrikte bu-
lunulmuþtu. Gönderilen bu beyannamelerde ayrýca bu savaþýn esaret
altýndaki bütün Müslümanlarýn kurtuluþuna vesile olacaðý ve Osmanlý
Devleti’nin kuvvetli ve kudretli ordularý ile Ýslam dünyasýný birleþtir-
meye çalýþacaðý ifade edilmekteydi. Bu beyannamelere ilaveten Ýstan-
bul’daki dinî cemiyetler tarafýndan halka hitaben kaleme alýnmýþ dinî
içerikli broþürler ve risaleler de kaçak olarak Mýsýr’a sokulmuþ ve
daðýtýlmýþtý.197 Enver Paþa’nýn kardeþi Nuri Bey’in emri altýndaki su-
baylar savaþýn baþlamasý üzerine Ýttihad-ý Ýslam hareketine halkýn iþti-
rakini saðlamak, Nil üzerinde bulunan su depolarý ile baraj ve mahzen-
leri havaya uçurmak, Nil’in Habeþistan ve Sudan içerisindeki mecra-
larýný deðiþtirmeye çalýþmak gibi gizli görevleri yürütmek üzere Mýsýr’a
gönderilmiþlerdi. Ayrýca Osmanlý Devleti Ahmed Þerif’ten Ýngiliz
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195 A.g.e., s. 9.
196 Larþer, a.g.e., c. 1, s. 51 ve  c. 3, s. 35.
197 Landu, a.g.e., s. 112, 127. 



kuvvetlerini Mýsýr’ýn batýsýndan sýkýþtýrmasýný istemiþ ve bu teþebbüs
1916 yýlý ortasýna kadar baþarý ile sürdürülmüþtü. Fakat daha sonralarý
Ýngiliz istihbaratý, subaylara tevdi edilen bu gizli emirleri öðrenmiþ ve
mezkûr subay ve ajanlarýn bir kýsmýný ele geçirmiþtir.198

B- MISIRLILARIN PROPAGANDA ÇALIÞMASINA KATI-
LIMLARI

Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarý ve Alman Pan-Ýslam propaganda he-
yetlerinin daðýtmýþ olduðu Cihad-ý Ekber fetva ve beyannameler ve
bunlara dair yayýnlar baþlangýçta Mýsýr halký arasýnda bir hayli kargaþa
ve rahatsýzlýk doðurmuþtur. Ancak Ýngilizlerin burayý askerî karargâh
olarak kullanmaya karar vermelerini müteakip bu tür davranýþlardan
herhangi bir eser kalmamýþtýr.199

Ýngilizlerin almýþ olduðu tedbirler sonunda Mýsýrlýlar esareti altýnda
bulunduklarý Ýngiliz idaresine karþý isyan ve kýyamda bulunmak yerine
onlara karþý olan sadakatlerinden hiçbir þeyin eksilmediðini her fýrsat-
ta kendilerine göstermiþ, hatta gerektiðinde Ýngilizler adýna en tehlike-
li görevlere koþarak canlarýný vermekten dahi çekinmemiþler,200 sa-
vaþýn kendi savaþlarý olmadýðý duygusuna kapýlarak ne 1915’te Osman-
lý kuvvetlerinin Süveyþ Kanalý’na yaptýklarý saldýrýya ve ne de halife-
nin Ýstanbul’dan yaptýðý davete fazla bir önem atfetmiþlerdir.201

Genel durum bu merkezde olmakla beraber ileri gelen bazý vatanse-
ver Mýsýrlýlar, Mýsýr’da Osmanlý hâkimiyeti yerine Ýngiliz hâkimiyeti-
nin kâim olmasýna asla razý olmamýþlardýr.202 Bu düþüncede olanlarýn
liderleri durumunda bulunan Zaðlul Paþa, hamiyet ve harp esnasýnda
millî birlik içerisinde olma tavsiyesinde bulunmuþtur. Sadrazam Mýsýrlý
Prens Said Halim Paþa, Hidiv tahtýna adaylýðýný koymuþ, Ýstanbul’a il-
tica eden Abbas Hilmi Paþa ise Osmanlý Devleti’nin güttüðü siyasi da-
vaya iltihak etmiþtir. Mýsýr’da Mehdi taraftarlarý (mütemehhidîler) si-
laha sarýlýrken Suriye üzerinden her iki memleket firarîleri vasýtasýyla
Mýsýr’da tahriklerde bulunulmuþtur.203 Diðer taraftan El-Hizbu’l-Va-
tanî (Milliyetçi Parti) Ýngilizleri Mýsýr’da ciddi derecede rahatsýz etmiþ-
tir. Mýsýr’ýn önde gelen ulemasýndan ve mezkûr partinin önde gelen
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198 Koloðlu, a.g.e., s. 15.
199 De Lacy O’leary, Ýslam at The Cross Roads, London 1923, s. 1200.
200 Chirol, a.g.m., c. 229, s. 494.
201 Bullard, a.g.e., s. 75. 
202 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 329, Ay 2, Yýl 1330, s. 133–134.
203 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 71-72, 130.



yönetici ve sözcülerinden olan Þeyh Abdülaziz Çaviþ, El-Hidâye gibi
dergiler çýkarmýþ, Sebilürreþad‘da makale ve beyannameleri çýkmýþ,204

Cihad-ý Ekber fetvasýnýn Arapçasýný hazýrlamýþ, Teþkilat-ý Mahsusa’nýn
Ýngilizlere karþý sürdürdüðü faaliyetlerinde en faal çalýþmalarda bulun-
muþ ve bütün savaþ süresince Osmanlý Hükûmeti lehine olarak Arap-
lara yönelik Pan-Ýslam propagandasýnda önemli bir role sahip olmuþ-
tur.205 Bu çalýþma ve tahrikler neticesi harbin baþlangýcýndan itibaren
Mýsýrlýlar Osmanlý askerlerinin yaralarýnýn sarýlmasý için aralarýnda
topladýklarý yardýmlarý Osmanlý Hükûmetine ulaþtýrmaya çalýþýrken206

bir taraftan da gizli gönüllü alaylarý tertip edilmiþ, ikiyüzlü bir politika
izleyen hidivin sarayý yakýlmýþ,207 Cihad-ý Ekber adýna hareket ederek
Mýsýr’ýn güneyi ile kuzeyi arasýndaki irtibat ve ulaþýmýn kesilmesine,208

Senûsî mücahitlerinin de yardýmlarý ile Mýsýr’ýn muhtelif noktalarýnda
Ýtilaf Devletleri aleyhine olaylarýn baþ göstermesine sebebiyet vermiþ-
lerdir.209

C- MISIR’DAKÝ ÝNGÝLÝZ PROPAGANDASI
Osmanlý Devleti’nin Almanya ile ayný safta savaþa katýlmasý üzeri-

ne Ýngiltere, 1882 yýlýnda fiilen iþgal etmesine raðmen Mýsýr’da geçici
olarak bulunduðunu ileri sürmüþtür. Mevcut hâli ile muhafaza edildiði
takdirde savaþ sebebiyle bir takým olayýn meydana geleceðinden korka-
rak 18 Aralýk 1914’te Mýsýr’ý kendi korumasý altýna aldýðýný ilan etmiþ-
tir. O sýrada Ýstanbul’da bulunan Osmanlý taraftarý Abbas Hilmi
Paþa’yý ise vatan haini olarak ilan ederek yerine Abbas Hilmi Paþa’nýn
yeðeni Prens Hüseyin Kamil’i sultan unvaný ile idareye getirmiþ,210 da-
ha sonra da Mýsýr’ýn bütün savunma sorumluluðunu Ýngiltere’nin üst-
lendiðini ilan etmiþtir.211 Ýngiltere bu þekilde hareket etmekle önemli
bir üs durumundaki Mýsýr’ýn savaþta tarafsýz kalmasý saðlamaya ça-
lýþmýþtý. Ýngiltere’nin bu siyasi tavrý Mýsýr halký tarafýndan herhangi bir
protesto ile karþýlanmak yerine, bilakis bunun mevcut savaþýn bir gere-
ði olduðu ve çok fazla sürmeyeceði þeklinde algýlanmýþtýr.212
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204 Mezkûr beyannamelerden birisi için bak: Abdulaziz Çaviþ, “Yeryüzündeki Umum
Müslümanlara Beyanname”, Sebilurreþad, c. 13, Sayý 317, Ay 11, Yýl 1330, s. 36–37.

205 A.g.e., c. 3, s. 71, 130; Koloðlu, a.g.e., s. 19-20.
206 Sebilurreþad, -Þuun-, c. 14, Sayý 362, Ay 7, Yýl 1334, s. 231.
207 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 334, Ay 3, Yýl 1331, s. 174.
208 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 332, Ay 3, Yýl 1331, s. 156–158.
209 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 326, Ay 1, Yýl 1330, s. 110.
210 Bullard, a.g.e., s. 74-75; O’leary, a.g.e., s. 201; Larþer, a.g.e., c. 3, s. 71.
211 Bullard, a.g.e., s. 74-75. 
212 O’leary, a.g.e., s. 201.



Halifenin Cihad-ý Ekber ilaný üzerine her ne kadar Mýsýr’da bazý
küçük çaplý isyanlar vuku bulmuþsa da daðýnýk olan yeterli bir organi-
zeye sahip bulunmayan ve kabiliyetli bir liderden mahrum olan bu ha-
diseler, Ýngilizler tarafýndan zaten çýkmasý ümit edildiðinden, süratle
bertaraf edilmiþ ve daha fazla büyümeden önü alýnmýþtýr. Bu ve benze-
ri hadiseleri göz önüne alan Ýngilizler, Mýsýr’da Mýsýr ayan ve eþrafýn-
dan birçoðunu tutuklamak, bir haylisini hapis ve sürgün etmek, Müs-
lümanlarý þiddetli bir tazyik altýnda tutmak,213 mahallî askerleri silah-
tan tecrit etmek ve subaylarý Sudan’a göndermek, basýný sýký bir dene-
tim altýna almak,214 vergileri artýrmak215 gibi bir takým yeni ihtiyatî
tedbirler almýþlar ve Mýsýr savunma kumandaný General Maksovel em-
rine yetmiþ bin kiþilik bir kuvvet vererek216 burada sýkýyönetim ilan et-
tirmiþlerdir.217

Osmanlý Devleti’nin Mýsýr’daki önde gelen kimselere gönderdiði
Pan-Ýslam propaganda beyannamelerinin faal uzuvlarý Ýngilizler ta-
rafýndan takibata uðramýþ,218 bu beyannamelere karþý benzer bir tarzda-
ki karþý propagandayla mukabelede bulunulmuþtur. Ocak 1916 yýlýnda
El-Ezher Üniversitesi ulemalarýndan bir kýsmýna Osmanlý safýnda sava-
þan Arap askerlerine hitap eden ve içerisinde Osmanlýlarýn Araplarý
aldattýklarý, Kur’an’ý istismar ettikleri, Ýngiliz ve Fransýzlarýn ise Arap-
larýn dostu olduðu ve bu eskilere dayanan dostluðun Araplarýn kendi-
lerine karþý düþmanca harekette bulunmaktan kaçýnmalarý durumunda
devam edeceðinin vaat edildiði, Ýngiliz ve Fransýzlarýn Araplarýn ken-
di dilleri olan Arapçayý kullanmaya her zaman teþvikte bulunduklarý
ve Ýngilizlere itaat etmenin farz olduðu gibi hususlarý vurgulayan bir
beyanname hazýrlatýlmýþ ve çoðaltýlýp uçaklarla havadan Mýsýr halkýna
daðýtýlmýþtýr.219 Nihayet Mýsýr’da basýn aracýlýðý ile yürütülen bu doð-
rultudaki propaganda semeresini vermiþ, El-Ezher Üniversitesinde
Arap yanlýsý olma gibi, Osmanlý Devleti aleyhtarý temayüller büyüme-
ye baþlamýþ, yine Arap milliyetçiliði taraftarý ve Osmanlý aleyhtarý
Kýble gazetesi raðbet görmüþ, yazýlarý özellikle Mýsýr’daki Suriye Arap-
larý tarafýndan ilgi ile okunmuþtur.220
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Ýngilizler, siyasi bir tedbir olarak ayrýca Mýsýr camilerinde Cuma
günleri okunan hutbelerde Osmanlý halifesinin isminin zikredilmesini
yasaklamýþ; Mýsýrlýlarýn Osmanlý Devleti adýna askerlikte bulunma-
larýný ortadan kaldýrmýþ; Mýsýr sarayýnda bulunan Türkleþmiþ insanlarý
uzaklaþtýrmýþ; Mýsýr’da yaþayan, fakat yerleþik olmayan Saidîler ve Ber-
berîleri Yukarý Nil’e göndermiþ; beþ kiþiden fazla insanýn bir araya top-
lanmasýný yasaklamýþ; zaman zaman halkýn elindeki silahlarý toplamak
maksadýyla silah aramasý yapmýþ ve çeþitli davalara bakan bir sürü
mahkemeler kurmuþtur.221

Ýngiltere, her ne kadar Mýsýr halkýndan Osmanlý Devleti’ne karþý
harbe katýlmalarý yolunda bir talepte bulunulmayacaðýný ilan etmiþse
de222 savaþýn ileriki safhalarýnda Mýsýr Müslümanlarýný çok aðýr bir yük
altýna sokan isteklerde bulunmaktan çekinmemiþtir. Mýsýr kýtalarýna
gönüllü asker toplamak için Ýngiliz makamlarýnca Hindistan’da olduðu
gibi tazyik ve sözde ikna usullerine müracaat ve köylere cebrî miktar-
da amele tarh etmek suretiyle aðýr baskýlara baþvurulmuþ ve buradan
saðlanan askerler sadece Filistin Cephesi’ne deðil, ayný zamanda aðýr
zayiatlarýn verildiði Fransýz cephelerine de sevk edilmiþtir. Askere alýn-
mayan Mýsýr çiftçilerinin ise sýðýr ve deve gibi mallarýna el konulmuþ-
tur.223 Mýsýr, 1917 yýlýnda Ýngilizlere asker olarak vermiþ olduðu 74.000
insanýný 1918’de 130.000 kiþiye çýkarmak zorunda kalmýþ ve ayrýca bu-
radan temin edilen 25.000 amele de deniz aþýrý ülkelere gönderilmiþtir.
Ýngiliz hizmetinde bulunma süresi önceleri üç ay iken bu süre daha
sonralarý altý aya çýkarýlmýþ ve bu suretle de yýlda 270.000’den fazla in-
sanýn hizmette kalmasý saðlanmýþtýr. Mýsýr’dan elde edilen insan kuv-
veti sayesinde General Maksovel 1914-1915’te, General Moray 1916-
1917’de, General Ordo 1917’de, General Allenby ise 1917–1918 yýlý
baþlarýnda 82.000 muharip olarak 170.000 iaþe kuvvetine ulaþmýþtýr.
Ýngiltere ayrýca bu savaþta ihtiyatî bir tedbir olmak üzere Mýsýr’da bu-
lunan 18 000 kiþilik yerli orduyu Sudan’a sevk etmiþ ve bunun yerine
50 000 safkan Ýngiliz kýtalarý ve Hintli askerlerden mürekkep bir gar-
nizon teþkil etmiþtir.224

Kalabalýk bir Müslüman nüfusa sahip olmasý yanýnda ayrýca Osman-
lý-Alman ittifakýnýn Ýttihad-ý Ýslam adýna büyük bir mücadele verdiði
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cephelerden birine sahne olan Mýsýr’da Ýtilaf Devletlerine karþý ciddi
ayaklanmalarýn meydana gelmesi gayet muhtemel iken burasýný kapalý
bir kutu hâline sokan Ýngiltere, böyle bir durumun zuhuruna engel ol-
muþtur. 5 Aðustos 1915’te Merkezî Devletler aleyhine dönen Mýsýr
Hükûmetinin müdafaasýný Ýngiltere kendi üzerine almýþ ve buraya Kýrk
Ýkinci Ýngiliz Fýrkasý ile Hindistan’dan temin ettiði kýtalarý göndermiþ,
26 Eylül’de ise önemli bir uluslararasý ulaþým yolu olan Süveyþ Kana-
lý’nýn savunmasýný deruhte etmiþtir. Merkezî Devletlerin tebaalarý
Mýsýr dýþýna çýkarýlmýþ ve þüphe arz eden þahýslar murakabe altýnda tu-
tulmuþtur. Uygulamaya konan oldukça katý bir sansür politikasýyla
Mýsýr’ýn dýþ dünya ile alakasý kesildiði gibi bu suretle onun Avrupa’dan
gelen nadir haberlerle alakadar olmasý da önlenmiþtir.225

Mýsýr’da uygulamaya konan Pan-Ýslam siyasetinin sýnýrlý bir baþarý
göstermesinin sebebini sadece Ýngilizlerin burada almýþ olduklarý karþý
tedbirlerin baþarýsýna baðlamak pek doðru olmasa gerektir. Cihad-ý Ek-
ber’in burada beklenen muvaffakiyeti kazanamayýþýnýn önemli neden-
lerinden bir diðerini ise hiç þüphesiz Mýsýr’daki Milliyetçi Parti’nin
“Mýsýr Mýsýrlýlarýndýr.” sloganý ile sürdürdüðü Pan-Ýslam ve Arap milli-
yetçiliði gibi iki ideoloji arasýndaki mücadele226 oluþturmuþtur. Milli-
yetçilik akýmlarý Mýsýr’da da baþ göstermiþ, Jön Türklerin takip ettikle-
ri politika ile de bu eðilim daha da hýz kazanmýþtýr. Cihad-ý Ekber pro-
pagandasýndaki baþarýsýzlýðýn unutulmamasý gereken bir diðer önemli
sebebi de 1882’den beri üzerinde fiilen bulunduðu hâlde ancak 1914
yýlýnda Mýsýr’ý kendi korumasý altýna aldýðýný ilan eden Ýngiltere’nin,
yarým asýrdan fazla olan bu süre zarfýnda Mýsýr halkýný sosyolojik ve psi-
kolojik olarak yakýndan tanýma imkânýna sahip olmasý ve gerektiðinde
kendilerini etkisiz hale getirerek onlar üzerinde kendi hâkimiyetini te-
sis edebilme kabiliyetini kazanmýþ bulunmasýdýr. Önemli sebeplerinden
bir diðeri ise Mýsýr hidivinin özerklik çabalarýna meþruiyet kazandýrabil-
mek için Osmanlý Hilafetine karþý çýkmasý ve kendi hilafet davasýný her
fýrsatta gündeme getirmeye çalýþmýþ olmasýdýr227. Diðer taraftan Mýsýr’a
yönelik askerî harekâtta bulunma ve bura halkýný kýyama teþvik etme-
yi içeren Türk-Alman planý umulanýn fevkinde bir zaman, faaliyet, gay-
ret, para sarfýný ve teçhizat teminini gerektirmiþtir. Ancak bütün bun-
larý yapmak da pek mümkün olmamýþtýr.
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III- SURÝYE VE IRAK

A- TÜRK PROPAGANDA FAALÝYETÝ
Suriye Araplarý ile Mekke Þerifi arasýnda siyasi iliþkilerin mevcudi-

yeti sebebiyle Ýstanbul’da halifenin ilan etmiþ olduðu Cihad-ý Ekber
davetinin Mekke Þerifi Hüseyin bin Ali tarafýndan büyük bir memnu-
niyetle karþýladýðýna halký inandýrabilmek için Suriye’de türlü yollara
baþvurulmuþtur. Bu manada Suriye ve Irak camilerinde her cuma günü
törenler düzenlenmiþ, bu yolda gazeteler araç olarak kullanýlmýþ ve
sütunlarýnda sýk sýk suni haberlere yer verilmiþtir. Mesela Suriye’de
yayýnlanan gazetelerin 30 Kasým tarihli nüshasýnda Cihad-ý Ekber'in
ilaný neticesi Medine’de Peygamber’in kabri baþýnda düzenlenmiþ olan
törene 20.000 insanýn katýldýðý ve askerlerin kahramanlýðýný teyit nok-
tasýnda Peygamber’in sancaðýnýn Þam’a götürülmek üzere þevk ve he-
yecanla taþýndýðý228 dile getirilmiþtir.

Teþkilat-ý Mahsusa elemanlarý tarafýndan bu tür tören ve resmî giri-
þimlerde bulunulurken diðer taraftan ise her tarafta vuku bulan mesai
neticesinde bazý aþiretler arasýnda cihada iþtirak arzusu uyanmýþ oldu-
ðundan, gerektiðinde mücahitlere tevzi olunmak üzere, Kirmanþah ve
Süleymaniye civarýnda silah ve para tedarikinde bulunmasý yolunda
Basra Valisi ve Irak Havalisi Kumandaný Süleyman Askerî Beye tali-
matlar verilmiþtir.229 Diðer taraftan Emir Þekib Arslan ve Abdülaziz es-
Sa’lebî gibi kimseler Suriye’de propaganda faaliyetinde bulunmuþ ve
yurttaþlarý Araplarý Fransýz ve Ýngiliz kuvvetlerine karþý savaþmaya çaðýr-
mýþlardýr.230 Bu iki lidere ilaveten Osmanlý taraftarý ve Osmanlý Hükû-
metinin irtibat hâlinde olduðu Ýbn Reþid231 ve daha baþka kimseler de
Araplar arasýnda propaganda çalýþmasýna koyulmuþlardýr.232 Mesela
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Þekib Ýzzeddin el-Kâsým Filistin’de Ýttihad-ý Ýslam propaganda hareke-
tini sürdürmeye çalýþmýþtýr.233 Þeyh Abdülaziz Çaviþ ise Araplar arasýn-
da daðýtýlmak üzere gayet canlý ve propaganda yönü oldukça kuvvetli
Arapça bir beyanname hazýrlamýþ ve ayrýca Kopenhag ve Stock-
holm’de Osmanlý Devleti lehine Pan-Ýslam propagandasýna234 koyul-
muþtur.

Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarýnýn Suriye’deki Ýttihad-ý Ýslam propa-
ganda faaliyetine baþta Von Oppenheim olmak üzere Alman ajan ve
diplomatlarý da iþtirak etmiþlerdir. Suriye’de halk arasýnda itibar görüp
yine halkýn takdirini kazanan kimseler tarafýndan Cihad-ý Ekber pro-
pagandasý yapýlmasýnýn yanýnda Osmanlý ordusunun 23., 25., 26., 27.,
42., 43. ve 44. tümenlerinin tümüyle 21., 22., 39., 40. ve 41. tümenle-
rinin ise bir kýsmý Suriyeli askerlerden oluþmuþ; Mezopotamya bölge-
sinde bulunan 35., 37. ve 38. tümenlerin tamamý, 36. tümenin ise bir
bölümü Araplardan teþekkül etmiþtir. Osmanlý ordusunda genel top-
lam olarak ise 100.000 kadar Arap asker yer almýþtýr.235

Osmanlý kuvvetleri arasýnda bu kadar yoðun bir þekilde Suriyeli
Arap askerlerin yer almasýnýn hem Ýtilaf Devletlerini ve hem de Suri-
yeli Arap milliyetçilerini rahatsýz etmesi gayet tabiî idi. Gerek Ýtilaf
Devletlerinin ve gerekse Suriyeli milliyetçilerin menfi tutumlarý kar-
þýsýnda Osmanlý Devleti Suriye’deki Arap siyasi faaliyeti konusunda
sert tedbirler almaða mecbur kalmýþtýr. Suriye’deki Dördüncü Ordu ko-
mutaný ve ayný zamanda bahriye nazýrý bulunan Cemal Paþa, burada
yaþayan nüfusun Müslüman çoðunluðunun Osmanlý Devleti’ni mevcut
savaþ konusunda samimi olarak desteklemelerini saðlayýcý bir siyaseti
tatbik mevkiine koymuþ, ancak Osmanlý-Alman ittifaký kuvvetlerinin
Süveyþ Kanalý üzerinden Mýsýr’a saldýrma teþebbüsleri müspet bir neti-
ce vermeyince, kendisine baðlý ve bilgi toplamakla görevli ajanlarý Su-
riye’deki bazý milliyetçi Araplarýn büyük çapta Osmanlý Devleti aleyh-
tarý yeraltý faaliyeti içerisinde olduklarýný rapor etmiþlerdi. Suriye’deki
Arap milliyetçilerinin bu tarzdaki tutumlarýna karþý kayýtsýz kalmak bir
tarafa, tam aksine bir hareketle baský siyaseti uygulamaya baþlayan Ce-
mal Paþa, Arap milliyetçiliði faaliyetinde bulunanlardan önde gelen bazý
kimseleri, Fransýz konsolosluðunda ele geçirilen belgelere istinaden,
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Þam’da kurulan bir divan-ý harpte yargýlatmýþ,236 menfi faaliyetlerde
bulunanlarý korkutmak ve sindirmek maksadýyla237 1915 Aðustosu’nda
on bir, ertesi yýlýn ocak ayýnda ise yirmi kiþiyi Humus ve Hama’da idam
ettirmiþti.238

Öte yandan Güney Filistin ve Ürdün’deki bazý Arap kabileleri ile
Suriye Araplarý sadýk bir þekilde Osmanlý kuvvetleri safýnda toplan-
mýþlardý.239

Irak’taki Þiîler, Osmanlý halifesi lehinde burada yaþayan Araplar
arasýnda dinî duygularý galeyana getirmeye çalýþmýþ,240 Irak aþiret reis-
lerinden Uceymî Paþa bütün harp boyunca Osmanlý Devleti’ne sadýk
kalmýþ ve pek çok hizmetler etmiþ, bu ve benzeri gayretler neticesi Irak
halký Osmanlý safýnda cihada katýlmýþtýr. 

Türk-Alman Ýttihad-ý Ýslam propaganda faaliyetine mukabil Ýngi-
lizler ise Cemal Paþa’nýn Suriye’deki sert uygulamalarýný da fýrsat bile-
rek, Basra civarýnda Araplar arasýnda: 

“Siz, Arap þeyhleri, zeki insanlarsýnýz, tahriklere kapýlmaz-
sýnýz, fakat bazý cahil kabileler bu tahriklere kapýlabilirler. Bu
nedenle herkesçe malûm ve inkârý mümkün olmayan bazý ger-
çekleri hatýrlatmakta fayda mülahaza edilmiþtir:

Büyük Britanya bu savaþa kendi isteðiyle girmemiþtir. Kendi
menfaatleri için Türkiye’yi Ýngiltere’ye karþý mükerrer düþman-
lýklarda bulunmaya sevk eden Almanya’nýn zorlamasý ile gir-
miþtir.

Ýngiliz kuvvetleri Þattü’l-Arap’a varýr varmaz Ýngiliz
Hükûmetinin Irak kabileleri ile herhangi bir çekiþmesinin söz
konusu olmadýðýný ve dinlerine karþý herhangi bir emellerinin
bulunmadýðýný... ve Ýngiliz kuvvetlerinin, tarafsýz kaldýklarý
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sürece, Araplara saldýrýda bulunmayacaklarýný veya zarar ver-
meyeceklerini ilan etti.”241 þeklinde propagandada bulunmuþ-
lardýr.

Bu bölgeler halkýnýn Birinci Dünya Savaþý’nda Cihad-ý Ekber’e
karþý takýnmýþ olduklarý tavýrla ilgili çok az malumat elde edebildiði-
mizden bu ülkelere ancak bu kadarýyla deðinmek zorunda kalýnmýþtýr.
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IV- ARABÝSTAN

A- ARABÝSTAN’IN SÝYASî DURUMU
Osmanlý Devleti’nin Asya kýtasýnda yer alýp bünyesinde kesif bir

Arap nüfusu barýndýran ve ayrýca coðrafî konumu itibarýyla de savaþ
açýsýndan oldukça önemli bir durum arz etmekte olan Arabistan, Bi-
rinci Dünya Savaþý arefesinde duygu ve lisan açýsýndan birlik içerisin-
de olmakla birlikte siyasi yönden sadece gruplara ayrýlmakla kalmamýþ,
ayný zamanda birbirine muarýz kabileler arasýnda mücadele alaný hâli-
ne de gelmiþtir. Bölge askerî açýdan küçümsenecek bir yapýda olma-
makla beraber müþterek bir Arap hareketini gerçekleþtirecek lider ve
önderden yoksun bulunmaktadýr. Aralarýndaki anlaþmazlýklar nede-
niyle savaþ kamplarýna ayrýlmýþ olan ve kendilerine ister Müslüman ve
isterse gayri müslim her kim tarafýndan olursa olsun yapýlacak müda-
haleden hoþnut olmayan ve ayrýca kutsal sayýlacak dereceye yükselen
sýnýrsýz kan davasýnda bulunmaya olduðu kadar geleneksel özgürlükle-
rine de baðlý kalmaya çalýþan Araplar, halifenin Cihad-ý Ekber ilaný
üzerine bu davete iþtirak edip etmeme konusunda da ihtilaf içerisine
düþmüþlerdir.242 Bu sebeplerden dolayý Cihad-ý Ekber’in ilan edildiði
tarihlerde merkezî Arabistan Ýbn Suud ve Ýbn Reþid’in hüküm sürdüðü
iki idari alana ayrýlmýþtý.243

Cihad-ý Ekber propagandasýný yürüten Türk-Alman teþkilatlarý ta-
rafýndan Müslüman halk arasýnda sürdürülen Pan-Ýslam propaganda
faaliyetine ilaveten buradaki Arap kabile liderlerinin cihada katýlýmýný
saðlamak için Arapça telgraflar çekilmiþ, fetva ve beyannameler gön-
derilmiþtir.244 Mekke Emiri Ali Haydar Paþa’ya elli bin altýn lira veri-
lerek245 Arap kabilelerinin Cihad-ý Ekber davetine kazanýlmalarý isten-
miþtir. Yine kabileler arasýnda hüsnü tesir göstereceði inancý ile Medine
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ahalisinden Ulban el-Câbi ve Mesud bin Düreyþ ile içerisinde bir kýsým
ulemanýn da yer aldýðý bir nasihat heyeti oluþturulmasý kararlaþtýrýl-
mýþtýr.246 Yine gerek cihada iþtirak etmek ve gerekse kabileler üzerin-
de etkili olmalarýný temin maksadýyla Þeyh Senûsî’nin oðlu Ýdris ile
Seyyid Mehdi’nin de Medine’ye gelmeleri saðlanmýþtýr247 Ýtilaf Devlet-
lerini ciddi derecede rahatsýz edecek pozisyonda bulunan Arap kabile
liderlerine daha büyük ehemmiyet verilmiþ ve cihadýn kutsiyeti ve mu-
kaddes sayýlan beldelerin muhafazasý hususunda özel elçiler görevlen-
dirilmiþtir.248 Bir tarafý Aden’e dayanan ve dolayýsýyla stratejik açýdan
ehemmiyet arz eden Yemen’in Cihad-ý Ekber’e katýlýmý konusunda
Ýmam Yahya ile müzakerelere giriþilirken diðer taraftan ise Osmanlýnýn
müttefiki olarak kalmasý için her türlü gayret sarf edilmiþtir.249 Öteden
beri çevre kabileler ile savaþ hâlinde olan Ýmam Yahya, yapýlan giri-
þimler neticesi cihat davetine icabet ederek siyasi olarak Osmanlý kuv-
vetleri tarafýnda yer almýþ,250 samimi davranmýþ ve 1911 yýlýnda Os-
manlý Devleti ile varmýþ olduðu antlaþmaya savaþ sýrasýnda sadýk kal-
mýþ,251 beyannameler neþretmek suretiyle Müslümanlarý cihada davet
etmiþtir.252 Ýngilizlerin bütün gayretlerine raðmen Ýmam Yahya, Ýslam’a
ve onun halifesi’ne olan baðlýlýðýný korumuþ ve savaþýn nihayetine ka-
dar Yemen’de iki Osmanlý fýrkasý bulundurulmuþtur.253

Türk-Alman ittifaký tarafýnda yer alarak halifenin Cihad-ý Ekber
davetine icabet eden Arap kabile liderleri olarak Kýzýldeniz‘in doðu ya-
kasýnda Ýmam Yahya, Mehmed Nasýr Paþa, Hicaz boyunca Osmanlý or-
dusunun denetimi altýnda tuttuðu ve etkilediði aþiretler: Þammar böl-
gesine hâkim olan Emir Ýbn Reþid ve Irak’ta Acemi Sa’dun Bey ve
Uceymî Paþalar Mýsýr ve Kýzýldeniz’i çevreleyen bir hilal teþkil etmek-
le dikkati çekmiþler254 ve Osmanlý taraftarý olmuþlardýr.255

Osmanlý taraftarý bu Arap liderlerine mukabil Asir’de Fas þeriflerinden
birinin torunu olan Ýdrisî 1908 yýlýndan beri isyan hâlini sürdürmekte ve
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Ýtalyan harbi sýrasýnda onlarýn tarafýný tutmasýndan dolayý fazla bir iti-
mada mazhar bulunmamaktaydý.256 Necid bölgesinde idarede bulunan
Emir Abdülaziz Ýbn Suud Osmanlý aleyhtarý bir tutum sergilemiþ ve ci-
hat davetini tamamýyla duymazlýktan gelmiþ,257 Ýngiltere ile gayet
uyumlu bir siyaset izleyerek kendilerinden gerek maddî gerekse cepha-
ne ve subay desteði gibi askerî yardým almýþtýr.258 1899’dan beri Ýngil-
tere ile anlaþma iliþkisi içerisinde olan Kuveyt lideri Þeyh Mübarek Ýbn
Sabah ise Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasý üzerine Ýngiltere ile
derhâl ittifak anlaþmasýna gitmiþtir.259

Osmanlý Devleti’nin Ýtilaf Devletlerine karþý savaþ açmasýndan
sonra Ýngiltere, mevcut anlaþmazlýklardan istifade ederek, Mekke Þeri-
fi Hüseyin’e, Ýbn Suud ve Ýdrisî’ye, kendilerini Osmanlý Devleti’ne sa-
dakatte bulunmaktan vazgeçirip Ýtilaf Devletleri ile kader birliðinde
bulunmaya ikna edecek vaatlerde bulunmuþtur.260 Ýngiltere, Bahreyn,
Kuveyt, Maskat ve diðer þeyhliklerle anlaþmalar yapmýþ ve bu anlaþma-
larý bol miktarlarda daðýtmýþ261 olduðu altýnlarla da saðlamlaþtýrmýþtýr.

Arap Yarýmadasý’nda Necid valisi ve kumandaný ve ayný zamanda
Vehhabî mezhebinin lideri olan Ýbn Suud’a da Cihad-ý Ekber davetine
katýlmasý için Ýttihad ve Terakki yönetimi tarafýndan telgraf çekilmiþ,
elçiler ve beraberlerinde hediyeler gönderilmiþtir.262 Ýbn Suud Osmanlý
Hükûmeti tarafýndan yakýndan takip edilmiþ, ne gibi bir fikre sahip ol-
duðu Talat ve Enver Paþalar tarafýndan izlenmekten bir an bile geri
kalýnmamýþtýr.263 Özellikle Ýbn Suud’un menfi bir düþünce ve muhalif
bir tutum sergilemeye baþlamasý üzerine Osmanlý Hükûmeti onunla an-
laþma ve uzlaþma yollarý aramaya baþlamýþ264, kendisine bir kýsým teklif-
lerde bulunulmuþtur.265 Fakat Hindistan Hükûmeti ile fiili olarak siya-
si birlik içerisinde olan ve Þerif Hüseyin’den Cihad-ý Ekber davetine
icabet etmeyeceðini bildiren haberler almasý üzerine bu davranýþýnda
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onu destekleyen, Necid’deki hâkimiyetinin saðlam olmadýðýnýn ve sa-
hip olduðu harp gücünün riskli bir macerayý taþýyamayacaðýnýn gayet
iyi farkýnda olan Ýbn Suud; Ýngilizlerin Ýran Körfezi’ndeki deniz sýnýr-
larýna tecavüz edebileceklerinden endiþe duyduðunu bahane ederek
gelen elçilere kesin bir cevapta bulunmaktan ve cihat davetini açýkça
reddetmekten kaçýnmýþtýr. Hindistan siyasi iþleri tarafýndan Ýbn Su-
ud’u Ýngilizler tarafýna kazanmak üzere görevlendirilmiþ olan Captain
J. R. Shakesper’e ise cihada iþtirak etmeyeceðine dair kesin vaatte bu-
lunarak tarafsýz kalmaya karar vermiþtir.266 Dolayýsýyla da tarafsýzlýðý
fazla uzun sürmemiþ, 1915 yýlýnda Kuzey el-Hassa ve güneyde yer alan
El-Murrah’da vuku bulan ayaklanmalarýn bastýrýlmasýnda Ýngilizlerden
1.000 silah, cephane ve 20.000 sterlin olmak üzere maddî ve askerî
olarak yardým gören267 Ýbn Suud ile Ýngiltere arasýnda 20 Aralýk 1916
yýlýnda bir dostluk anlaþmasý imzalanmýþ 18 Temmuz 1916 tarihinde
ise bu anlaþma her iki tarafça da onaylanarak yürürlüðe konmuþtur.268

Bu anlaþma ile Ýngilizler, Ýbn Suud’un Necid, el-Hassa, el-el-Katif ve
Cübeyl havalisindeki baðýmsýzlýðýný kabul etmekte, askerî yardým ola-
rak her ay 5.000 sterlin vermeyi ve dýþ kuvvetlerden gelecek tehlikele-
re karþý onu koruma taahhüdünde bulunmaktaydý. Ýngilizlerin bu tavrý-
na mukabil Ýbn Suud ise Ýngilizlerin müsaadesi olmadan hiçbir dýþ
güçle münasebet kurmamayý ve topraklarýnýn hiçbir bölümünü ya-
bancý ülke veya o ülkelerin tebaasýna satmamayý, kiraya vermemeyi
veya hizmetine sunmamayý, diðer bir ifade ile Ýngilizlerin Ýran Körfezi
üzerindeki siyasi hâkimiyetini kabul etmekte, buna halel getirebilecek
her türlü davranýþtan sakýnmayý taahhüt etmekteydi. Savaþ boyunca
Ýbn Suud’un hareketsiz kalmasý kararlaþtýrýlmýþtý.269

Ýngiltere’nin, nüfusunun hemen hemen bütününün Müslüman ol-
duðu Arap Yarýmadasý’ndaki bu baþarýsý onun yýllardýr Ýran Körfezi et-
rafýndaki Arap kabile liderleriyle iyi iliþkiler içerisinde olmasýna da-
yanmaktaydý.270 Hindistan yolunu emniyet altýnda tutmak endiþesi
ile Aden’i kendi muhafazalarý altýna alan Ýngilizler, Aden cihetinde-
ki Lihac Sultan, Hadramut dolaylarýndaki küçük kabile þeyhleri, Um-
man sultaný, Maskat, Piran sahilinde bulunan kabile reisleri, Bahreyn
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Adalarý sultaný, Kuveyt sultaný olmak üzere Babu’l-Mendeb ve Hür-
müz Boðazlarý arasýndaki bütün küçük Arap kabile reislerini himayele-
rinde toplamýþlardý. Bu kabile liderlerine iaþe ve silah yardýmýnda bu-
lunmuþlar, bu yardýmlarýna mukabil onlardan da topraklarýna hiçbir
yabancý devleti sokmama taahhüdünü almýþlardý.271 Böylece Arap
Yarýmadasý’nda önde gelen beþ lider, Ýbn Reþid,272 ve Ýmam Yahya fa-
al bir þekilde Osmanlý-Alman devletlerinin yanýnda yer almasýna
karþýn273 Ýngilizlerin vaatlerine kanan Ýbn Suud,274 Þerif Hüseyin ve
Ýdrisî ise Ýtilaf Devletleri safýna kaymýþlardý.275 Bu þeyhlerden bazýlarý
sadece Osmanlý veya Ýngiltere taraftarý olmakla kalmamýþ, kendi ara-
larýnda da ihtilaf ve çatýþma içerisine girmiþlerdir. Örneðin Ýbn Suud
ile Ýbn Reþid arasýnda zaman zaman müsademeler baþ göstermiþtir.276

Ýki lider arasýnda meydana gelen müsademeleri bertaraf etmek amacýy-
la Osmanlý Hükûmeti tarafýndan bazý uzlaþmacý giriþimlerde bulunul-
muþsa da277 bu giriþimlerin pek etkili olmamýþtýr.

B-MEKKE ÞERÝFÝ HÜSEYÝN BÝN ALÝ, ÞAHSÝYETÝ VE SÝYASÝ
DÜÞÜNCESÝ

Ýmara ailesine mensup olan Þerif Hüseyin bin Ali, Mekke’de doð-
muþtur. Þerif Hüseyin, 1893’ten sonra uzun bir süre Sultan II. Abdül-
hamid’in bir nevi mecburî misafiri olarak Ýstanbul’da yaþamýþtýr.278

Esasen II. Abdülhamid, -o vakitler emir olan- Þerif Hüseyin’i hakkýn-
da devlete karþý menfi bir giriþimde bulunabileceði kanaatine sahip ol-
duðu279 için Ýstanbul’da murakabe altýnda tutmuþtur.

Ýstanbul’da ikamet ettiði yýllar zarfýnda bir Türk kýzý ile evlenmiþ
olan Þerif Hüseyin’in bu evlilikten dört oðlu olmuþ ve orada büyümüþ-
lerdir.280 Kabiliyetli ve uyanýk olmakla birlikte edebî Arapçayý iyi ya-
zamayan Þerif’e Ýstanbul’da ikâmeti sýrasýnda genelde itibar edilmemiþ
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ve fazla hürmet gösterilmemiþtir.281 II. Meþrutiyet’in ilanýndan sonra
Ýttihad ve Terakki yöneticileri tarafýndan þerif olarak tayin edilen Emir
Hüseyin 1908 yýlý nihayetinde282 Mekke’ye dönmüþtür.

Ýttihad ve Terakki yöneticilerinin atamasý ile göreve gelmiþ olma-
sýna raðmen Þerif Hüseyin’in Peygamber soyundan olmasý kendisine
Arap dünyasýnda mühim bir mevki kazandýrmýþtýr. Bu siyasi avan-
tajýnýn farkýnda olan Þerif Hüseyin, Osmanlý Devleti’nden ayrýlarak
Hicaz’da baðýmsýz bir Arap Krallýðý kurma emeline kapýlmýþtýr. Fakat
para, silah ihtiyacýndan dolayý bu noktada muayyen bir süre sessiz kal-
mayý tercih etmiþtir. Þerif Hüseyin bu arzu ve emellerinden dolayýdýr
ki kendileri tarafýndan göreve getirilmiþ olmasýna raðmen, siyasi görüþ-
leri ve fikirleri bakýmýndan Ýttihad ve Terakki yönetimine ters düþmüþ,
bu nedenlerden ötürü mezkûr yönetim Araplar için öngördüðü plan ve
programý uygulamada fazla bir baþarý saðlayamamýþtýr. Þerif Hüseyin,
baðlý bulunduðu Osmanlý idaresine karþý bu doðrultuda bir tutum ser-
gilemesine mukabil Avrupa Devletleri ve bunlar içerisinde özellikle
Ýngiltere’ye karþý gayet iyimser ve tatminkâr bir politika izlemiþtir.
Ýstanbul’da bulunduðu sýralarda bu devletlerin temsilcileri ile temaslar
kurmuþ, Mekke Þerif’i olduktan sonra ise bu münasebetlerini Hicaz’da
yaþayan Türkler tarafýndan þikayet konusu olacak derecede283 ilerlet-
miþti.

C- ARABÝSTAN’DA ÝNGÝLÝZ - FRANSIZ POLÝTÝKASI
Ýngiltere ve Fransa Cihad-ý Ekber’in Arabistan’da baþarýsýný önle-

mek ve tesirsiz hâle getirmek için Araplar arasýnda Pan-Turanist yazar-
larýn kaleme aldýðý Ýslam ve Arap aleyhtarý yazýlarý daðýtma yoluna git-
miþler, Ýttihad ve Terakki idarecilerinin haksýz uygulamalar içerisinde
olduklarý ve zulümde bulunduklarý yolunda karþý propagandaya baþvur-
muþlar284 ve bu çalýþmalarýnda da oldukça baþarýlý olmuþlardý. 

Ýngiliz Dýþ Ýþleri’nin idare ve denetiminde sürdürülen Cihad-ý Ekber
karþýtý propaganda faaliyeti için Basra ve Aden’de 1916 Kasýmý’nda ya-
yýna geçen ve Ýngiliz Dýþ Ýþleri tarafýndan aylýk masrafýnýn bir kýsmýnýn
karþýlandýðý Kevâkib; Mekke’de oldukça itibar gören Hakikat; Os-
manlý aleyhtarý Kýble ve oldukça büyük ilgi gören ve tesirler býrakmýþ
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olan Mukaddem gibi bazý Arapça gazeteler pek çok kitap, broþür gibi
propaganda yayýnlarý kullanýlmýþ ve Araplar arasýnda bol miktarlarda
daðýtýlmasý için de gayret sarf edilmiþtir. Ayrýca bu yayýnlarda Arap-
larýn Türkler tarafýndan katledildiðine dair raporlar ile Jön Türkler ve
Türk Ocaðý’nýn Ýslamî olmayan karakteri ile yine Jön Türklerin Mason
localarý ile olan alakalarýna iliþkin haberlere yer verilmesinin faydalý
olacaðý üzerinde durulmuþtur.285 Lord Kitchner 31 Ekim 1914’te Þerif
Abdullah’a gönderdiði telgrafýnda: 

“Almanya, Osmanlý Devleti’ni altýnla satýn almýþtýr, fakat

böyle olmasýna raðmen Türkiye’nin savaþta tarafsýz kalmasý du-

rumunda Ýngiltere, Fransa ve Rusya Osmanlý Devleti’nin bü-

tünlüðünü garanti etmiþtir... Þayet Araplar bu savaþta Ýngilte-

re’ye yardýmda bulunurlarsa Ýngiltere de Arabistan’a herhangi

bir müdahalenin yapýlmasýna izin vermemeyi garanti edecek ve

Araplara yabancý bir dýþ müdahale söz konusu olduðu takdirde

her türlü yardýmda bulunacaktýr.”286

diye belirtmiþtir.

Öte yandan Ýngiltere Araplara hitaben hazýrlanan ve uçakla daðý-
týlan bir beyannamede onlarla olan dostluklarýný dile getirmeye çalýþ-
mýþ ve eskilere dayanan bu karþýlýklý dostluðun Araplarýn kendilerine
karþý düþmanca bir tavýr takýnmaktan kaçýnmalarý durumunda devam
edeceði vaadinde bulunmuþtur. Daðýtýlan bu beyannamenin okuma
yazma bilmeyen Arap bedevîleri tarafýndan Osmanlý askerlerine ulaþ-
týrýlmasý üzerine Þerif Hüseyin Ýngilizlerden bu beyannamenin daðý-
týmýnýn durdurulmasýný istemiþtir.287

Ýngiltere, yine 4 Haziran 1915’te Arabistan halký arasýnda -özet hâ-
lindeki- þu beyannameyi daðýtmaya çalýþmýþtýr:

“Ýngiltere, Almanya’ya karþý savaþa ancak küçük Belçika’ya

yapýlan ani saldýrý yüzünden girdi. Almanya düþtüðü güç durum-

dan kendini kurtarmak için Türkiye Hükûmetini aldattý, bolca

verdiði para ve aldatýcý vaatlerle muradýna erdi. Cihat emrini or-

taya attýlar, zira idaremizde milyonlarca Müslüman var; bunlarýn
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yüz binlercesi ordumuzdadýr. Almanya’nýn isteði bunlarý hep
aleyhimize çevirmektir. Dolayýsýyla kalbi Ýslam akidesi ile dolu
olan her gerçek Müslüman, kendi imanýný hiçe sayarak veya
bayraðýný hükûmeti elinde baziçe/oyuncak edip Almanlarýn
menfaatleri uðrunda kendisini kurban etmeye tenezzül etmeye-
ceði þüphesizdir. Ýngiliz, Fransýz ve Rus uyruðu olan Müslüman-
larla Türkiye’nin aydýn tabakasý kâmilen Türkiye’nin tuttuðu
bu kötü yolun aleyhindedir.

Savaþ sonu için kararýmýz arazi-i mukaddeseyi içine alan Ce-
ziretü‘l-Arap’ýn baðýmsýz olmasý ve bir karýþýnýn bile ne bizim ne
de baþka bir hükûmetin ülkelerine katýlmasýdýr. Yani ülkenizin
baðýmsýzlýðý ve hürriyeti muhakkak olup bunda hiç þüphe etme-
ye yer yoktur ve içinde bunca Arap kentleri bulunan Þibih Ce-
zire’ye Cenabý Hakk’ýn keremiyle tam hürriyet nimeti saðlana-
cak ve ona eski büyüklüðü ve nusreti yeniden verilecektir. Al-
lah için bu size yetmez mi? Bu yüzden bazý urban þeyhleri bize
raðbet gösterdiler, bazýlarý da Türklerin elinden kurtulmak için
bugün askerimize kýlýçlarýyla yardým ediyorlar.

Sizin mükerrem olan dininize karþý bizim niyetlerimizi mev-
suk olarak biliyorsunuz! O da þudur ki Ýngilizler, Ýslam dinine
her suretle ihtiram ve onu bütün büyüklüðü ile tebcil ederler.

Arabistan’a hububat gönderiyorduk, ancak Türk ve Alman
subaylarý bunlara el koyup aleyhimizde savaþan askerlerini bes-
lediler. Bu kötü niyete karþý Ýngiltere Hükûmeti, Bilâd-ý Arabiy-
ye’de oturanlarýn ve hacýlarýn erzak ve yiyecek azlýðýndan dolayý
sýkýntýya düþtüklerini iþitmekle bütün þefkat ve sadakat duygu-
larý harekete gelerek deniz yolu ile Cidde’ye yiyecek getirilme-
sine izin vermeyi kararlaþtýrmýþtýr. Bizzat urban bilsinler ki bu
yiyecekler kendileriyle ailelerine aittir.”288

Osmanlý Devleti’ni sahip olduðu kuvvet ve avantajlardan mahrum
býrakabilmek için Ýtilaf Devletleri ajanlarý tarafýndan sadece siyasi fak-
törler deðil, ayný zamanda dinî duygular da istismar edilmeye çalýþýlmýþ-
týr. 1916 yýlýndaki siyasi geliþmeleri müteakip bütün Ýngiliz planý Arap-
larla Türkler arasýndaki siyasi ve dinî rekabeti artýrmaya ve geniþletme-
ye dayanmaktaydý. Ayrýca Türk-Alman Ýttihad-ý Ýslam hareketini akim
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kýlabilmek için bu gizli rekabet alenî bir mücadele hâline dönüþtürül-
meye çalýþýlmaktaydý. Bu konuda Ýngiltere asýrlardan beri müesses nüfu-
zundan, zengin maddî imkânlarý ile yeni ve düzenli ordularýnýn kuvve-
tinden faydalanmaktaydý.

Osmanlý Devleti’nin Hilafet makamýný elinde bulundurmasý özel-
likle Ýngiltere ve Rusya gibi sömürgelerinde yoðun Müslüman nüfusu
barýndýran Batýlý Devletleri öteden beri rahatsýz etmiþti. Bu durum ise
kendilerini tabiî olarak Arabistan’da, Osmanlý halifesinin siyasi gücü-
ne karþý bir güç oluþturacak yeni bir halife çýkarma ve yeni bir hilafet
merkezi oluþturma fikrine götürmüþtür.289 Sistematik bir denge siyase-
ti takip eden Ýngiliz devlet ricali, oluþturulacak bir Arap hilafeti ile ida-
releri altýndaki Müslümanlarýn Osmanlý halifesine karþý olan sadakat-
lerinde bir sarsýntý ve kopma meydana getirilebileceðini düþünmektey-
di. Diðer taraftan: 

Hindistan Ýþleri Bakanlýðýnca hazýrlanan 20 Ocak 1917 ta-
rihli bir memorandumda ise “Majesteleri’nin Hükûmetinin Or-
ta Doðu’da takip etmekte olduðu politikanýn nihaî baþarýsýnýn
büyük ölçüde, halifeliðin Türkiye’den Arabistan’a transferine
dayandýðý...” belirtilmekteydi.290

Ýngiltere Arap halife fikrini kendi siyasi gayelerine ulaþma yolunda
kullanmaya çalýþmýþ ve Mekke þerifliðinin ve Kureyþ soyundan gelen
Hüseyin bin Ali ailesi yönetiminin önemli bir geçmiþe dayanmasý do-
layýsýyla Mekke Þerifi Hüseyin’i kendi menfaatleri için Osmanlý hila-
fetine karþý en uygun rakip olarak görmüþtü. Ýngiltere, askerî ve sivil
kontrolü altýnda tutup müttefiki olarak Mekke’de yeni bir hilafet mer-
kezini oluþturmakla Afrika ve Asya’da idaresi altýnda bulunan
Müslüman tebaanýn kendisi için tehlike arz etmesini ortadan kaldýr-
makla kalmayacak, ayný zamanda Arabistan’da nihaî hâkimiyetini te-
sis de etmiþ olacaktý. Böylece yeni bir hilafet merkezinin tesisi ile
Ýslamî saygýnlýðýný yitiren Osmanlý Devleti ise zararsýz hale getirilmiþ
olacaktý.291

Bu gayenin tahakkuku için bölgedeki Ýngiliz nüfusu planlý bir þekil-
de kullanýlmaya çalýþýlmýþ ve Arap kabile reislerini halifenin Cihad-ý
Ekber davetine katýlmamaya ikna edebilmek için Ýngiliz hazinesinden
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gelen çil çil sarý altýnlarýn harcanmasý yanýnda siyasi olarak da Os-
manlý padiþahlarýnýn halifeliklerinin Araplar tarafýndan hiçbir zaman
için itirazsýz kabul edilmediði ve bu iddiaya karþý zaman zaman Arabis-
tan dâhilindeki Araplar tarafýndan, gerektiðinde silahla karþý koymak
þeklinde olmak üzere, Osmanlý Hilafeti’ne muhalefet edildiði belirtil-
miþtir. Ayrýca Osmanlý padiþahlarýnýn halifeliklerinin tamamýyla fe-
tihlere dayandýðý, kýlýç zoru ile elde edildiði ve 1517 tarihine kadar bu
müessesenin Abbasilerde bulunduðu, Yavuz Sultan Selim’in Memluk-
lulardan Mýsýr, Suriye, Mekke ve Medine’yi aldýðý ve son Abbasi ida-
recisini halife unvanýný kendisine vermek zorunda býraktýðý ve do-
layýsýyla hilafetlerinin mazisinin çok yeni olduðunu ifade etmekte,292

Irak ve Hicaz’daki Arap kabileleri arasýnda baðýmsýzlýklarýný elde et-
mek suretiyle aralarýndaki seçkin ailelerden birini baþlarýna kral olarak
seçebilecekleri293 propagandasýný yapmaktaydý. Bu propagandaya ila-
veten, Pan-Turanizm ilkelerini istismar etmek suretiyle, dindar Müs-
lümanlar arasýnda Osmanlý Devleti aleyhine bir ön yargýnýn meydana
gelmesini saðlamaya çalýþmýþtý. Ayrýca 15 Mart 1915’ten beri Kýzýlde-
niz limanlarýnda abluka altýnda duran savaþ gemilerini kullanmak su-
retiyle Mýsýr’dan erzak ithalatýna mani olmuþ, dolayýsýyla da Hicaz
halkýný aç býrakarak Araplar arasýda Türk aleyhtarlýðý duygusunu tah-
rik ve teþvik etmiþtir.294 Ýngiliz ajanlarýnýn Araplar arasýnda sürdür-
düðü Osmanlý aleyhtarý propaganda ve kargaþa çýkarma çabalarý, niha-
yet, Þerif Hüseyin’in isyana baþlamasýyla, savaþýn ikinci yýlýnda seme-
resini vermeye baþlamýþtýr. 

D- TÜRK-ALMAN PROPAGANDA ÇALIÞMALARI
Bütün Yakýn Doðu siyasetlerini Ýslam dayanýþmasý potansiyel netice-

sine göre tanzim etmiþ olan Almanya, emrindeki ajan ve Ýttihad-ý Ýslam
çýðýrtkanlarý ile Ýstanbul-Baðdat hattýný tutmuþ295 ve Ýtilaf Devletleri
aleyhine propaganda faaliyetinde bulunmak, Arabistan dâhiline kaçak
silah ve lüzumlu harp malzemelerini sokmak üzere Hicaz’a yönelmiþ-
tir.296 Ýttihatçýlar ve Alman ajanlarý Arabistan’daki emirleri kendi saf-
larýna çekebilmek için yarýmadada 5.000.000 sterlin altýn daðýtmýþlar,
Ýbn Reþid ve diðer ajanlarý arabulucu olarak kullanarak, daha fazla geç
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kalýnmadan eski düzenin tekrar kurulmasý yolunda oldukça yoðun pro-
paganda faaliyetinde bulunmuþlardý.297 Ancak mevcut olumsuzluklarýn
bertaraf edilmesi ve Ýttihad-ý Ýslam propagandasýnýn yarýmadada tesiri-
nin tam olarak saðlanabilmesi için Mekke Þerifi Hüseyin’in deðiþtiril-
mesi gerekmekteydi.

1- Þerifi Deðiþtirme Giriþimi

Birinci Dünya Savaþý baþlamadan kýsa bir süre önce aralarýndaki si-
yasi ihtilaftan dolayý Ýttihad ve Terakki yöneticileri Mekke Þerifi
Hüseyin’i görevden alarak yerine kendilerine daha baðlý kalacak birini
atamayý düþünmüþlerdi. Bu gaye için parti üyelerinden Vehib Bey’i,
Þerif’in otoritesini zayýflatmaya çalýþmak ve Arap kabilelerinin isya-
nýna sebebiyet vermeden onun tevkifini kolaylaþtýracak ortam hazýrla-
mak üzere, Hicaz’a göndermiþlerdi.298 Fakat Þerif Hüseyin yeni raki-
binden daha kurnaz, onun tuzaðýna düþmeyecek kadar da akýllý ve
uyanýk bulunmaktaydý.

Arabistan Yarýmadasý yapý itibarýyla büyük kuvvetlerin sevkine ih-
tiyaç duymasýna karþýlýk yeteri derecede semere verecek durumda de-
ðildi. Bu durumu nazarý dikkate alan Yirmi Ýkinci Fýrka Kumandaný
Vehib Bey, Þerif Hüseyin’in ya derhal tevkif edilmesini veya harbi mü-
teakip iþgal edilmek üzere Arabistan’ýn bir an evvel tahliyesini teklif
etmiþti. Fakat Ýttihad ve Terakki idarecileri Þerif Hüseyin’in siyasi nü-
fuzunu göz önüne alarak onu tutuklamaktan çekinmiþler, Vehib Bey’in
sunduðu her iki teklifi de reddederek vaziyeti ayný minval üzere devam
ettirmeyi daha uygun görmüþlerdi.299 Savaþ sýrasýnda ise Þerif Hüse-
yin’in Cihad-ý Ekber davetine karþý bir takým bahaneler bularak ica-
betten kaçýnmasý ve kaçamak cevaplar vermesi Ýttihad ve Terakki yö-
neticilerini ciddi derecede kýzdýrmýþ ve problemin halli için Þerif Hü-
seyin’in yerine sabýk Mekke Emirlerinden Þerif Abdülmuttalib Efen-
dinin daha önce Ayan Meclisi Üyeliði ve Evkaf Nâzýrlýðý görevlerinde
bulunmuþ olan 51 yaþýndaki oðlu300 Ali Haydar’ýn þerif olarak atan-
masý ve Þerif Hüseyin’in de tutuklanmasý þeklinde bir çözüm yoluna
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gitmelerine mecbur etmiþti.301 Bir taraftan bu yolda giriþimlerde bulu-
nulurken diðer taraftan ise hazýrlanan plandan Þerif Hüseyin’in haber-
dar olmamasý ve kendisine baðlý bulunan Arap kabilelerinin herhangi
bir kýyamda bulunmalarýna sebebiyet verilmemesi için Þerif Hüseyin
tarafýndan Cihad-ý Ekber ilan edilmiþ gibi propaganda yapýlmýþ,302

Peygamber’in sancaðý, içerisinde önde gelen þahsiyetlerin de yer aldýðý
büyük bir kalabalýðýn katýlýmý ile Medine’den Þam’a götürülmek üzere
yola çýkarýlmýþ,303 kendisini tevkif edebilmek için ise Cemal Paþa ile is-
tiþarede bulunmasý bahanesiyle, Þerif Hüseyin kibar bir þekilde Þam’a
davet edilmiþtir.304

Fakat bütün bu çabalar Þerif Hüseyin’in tedbirli davranýþý ve uya-
nýklýðý ile Ýngiliz istihbarat servisinin olaydan kendisini haberdar et-
mesi ve yardýmda bulunmasý neticesi yeni Hicaz Valisi Ali Haydar’ý zor
bir durumda býrakmýþ ve fiilen Mekke Þerifliði görevinde bulunmasýný
engellemiþtir. 

E- ÞERÝF HÜSEYÝN’ÝN ÝSYANI
Ýttihad ve Terakki yöneticileri, halifeye cihat ilan ettirmelerini

müteakip kendilerini faal olarak desteklemesi yolunda Þerif Hüseyin’e
Ýstanbul’dan sürekli mektup ve telgraflar göndermiþlerdi. Suriye’de
Dördüncü Ordu Kumandaný ve Bahriye Nazýrý Cemal Paþa ise Þerif
Hüseyin’den Peygamber’in sancaðýný Þam’a göndermesini ve Arap ka-
bile fertlerinden oluþacak bir ordu kurmasýný istemiþti.305

Osmanlý Devleti’nin Almanlarla birlikte Ýngiltere ve Fransa’ya
karþý savaþa girmesi ile Mekke Þerifi Hüseyin, ya Cihad-ý Ekber dave-
tini kabul ederek Türk-Alman ittifakýna dâhil olmak ve Hicaz’a yöne-
lik beklentilerini savaþ sonrasýna býrakmak yahut Ýtilaf Devletlerinin
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safýnda savaþa katýlmak suretiyle Arap Krallýðý ve Hilafeti’ni tahakkuk
ettirmede yardýmlarýna baþvurmak þeklindeki iki seçenekle karþý kar-
þýya kalmýþtý.306 Kesin bir karara ulaþamayan Þerif Hüseyin, kendisine
ulaþtýrýlan halifenin Cihad-ý Ekber davetini ihtiyatla karþýlamýþ, “Mu-
kaddes cihadda halife-i muazzama-i Ýslamiye’ye ve din-i mübin-i Ah-
medî’ye en büyük hizmet yapacak saha benim için ancak harp meyda-
nýdýr.” benzeri sözlerle gerek Sadarete ve gerekse Bahriye Nâzýrý ve Su-
riye’de bulunan Dördüncü Ordu Kumandaný Cemal Paþa’ya uzun ve
coþkulu cevaplar yazarak onlarý oyalama yolunu tutmuþtu.307 Cihadýn
baþarýsý için dualar etmiþ ve kendisinin de bütün samimiyetiyle bu yol-
da mücadelede bulunacaðýný belirtmiþse de Ýngilizlerin Kýzýldeniz’deki
donanmasýnýn Hicaz limanlarýný bombardýman altýnda tutabileceðini
ve blokede bulunmak suretiyle halkýný kýtlýk tehlikesi ile karþý karþýya
býrakabileceðini mazeret göstererek içinde bulunduðu sýkýntýlý durumu
padiþahýn anlayýþla karþýlamasýný istemiþ ve dolayýsýyla da net bir ce-
vapta bulunmaktan þiddetle kaçýnmýþtý.308 Diðer taraftan Ýmam Yahya,
Ýdris, Ýbn Suud ve Ýbn Reþid gibi kuvvetli nüfuza sahip Arap þeyhleri
ve ileri gelenleriyle irtibata geçerek cihat daveti karþýsýnda Osmanlý
Devleti’ne karþý takýnacaklarý tavrý tespite çalýþmýþtý.309

Israrlý davetler ve sürekli gönderilen mektup ve telgraflar neticesin-
de padiþahýn cihat ilaný, Þerif Hüseyin, Medine kadýsý ve ileri gelen
ümera tarafýndan zahiren memnuniyetle karþýlanmýþ gibi takdim edil-
meye çalýþýlarak ilan olunan Cihad-ý Ekber’e iþtirake sözde karar veril-
miþtir. Babýâli’den gelen baskýlarý biraz olsun hafifletmek ve þüphe
uyandýrmamak için Þerif Hüseyin, oðlu Ali’nin kumandasýnda Os-
manlý kuvvetlerine katýlmak üzere, hiçbir zaman için muharebe yapa-
cak bir duruma gelmemiþ olan, 1.500 mücahit saðlamýþ ve buna muka-
bil Cemal Paþadan 60.000 Osmanlý altýný almýþtý.310

Þerif Hüseyin, Cihad-ý Ekber’in baþarýya ulaþmasý noktasýnda mutlak
deðilse de gayet mühim bir role ve konuma sahipti. Bu ehemmiyetinden
dolayý da gerek Ýtilaf Devletleri gerekse Merkezî Devletler tarafýndan
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kazanýlmak istenmiþti. Ýtilaf Devletleri açýsýndan Þerif Hüseyin, diðer
Arap liderlerine nispetle, iki noktadan önem arz etmekteydi: Ýlki,
yarýmadada bulunan Osmanlý kuvvetlerinin merkezinde stratejik
avantajlara sahip bir konumda bulunmasý idi. Bu durumu dolayýsýyla
Arap kabilelerden oluþturacaðý bir kuvvetle Osmanlý kuvvetlerini
merkezden vurabilir ve kuzeyle irtibat kurarak Asir ve Yemen’de bulu-
nan Osmanlý garnizonlarýný saf dýþý býrakabilirdi;311 ikincisi ise Pey-
gamber soyundan gelmekle Araplar nezdinde sahip olduðu hürmet ve
prestijdi. 

Þerif Hüseyin’in bu durumunun farkýnda olan Ýngiliz Dýþ Ýþleri’nde
bulunan bazý görevliler onun tarafýndan Osmanlý Devleti’ne karþý or-
taya konacak bir isyan hareketinin Ýngiltere ve müttefiklerine zafer yo-
lunu açacaðýný, sosyal ve psikolojik açýlardan kendilerini çok iyi bir þe-
kilde tanýdýklarý Arap halkýnýn ise böyle bir harekete müspet cevapta
bulunacaklarýný rapor etmiþlerdi.312 Gerek Dýþ Ýþleri’nden gelen bu
yöndeki raporlar ve gerekse Araplarýn Ýttihad ve Terakki Partisi idare-
sinin bazý uygulamalarýndan rahatsýz olarak zaman zaman alenî bir þe-
kilde tepkilerde bulunmalarý Ýngilizleri Þerif Hüseyin’i kullanmak su-
retiyle Osmanlý kuvvetlerine dâhilden saldýrýda bulunma hareketinin
tabiîliði ve mantýkililiðine kâni kýlmýþtý.313 Vuku bulacak böyle bir ha-
reket neticesinde mukaddes yerlerin elde edilmesi ile Kýzýldeniz sahili
Türk-Alman Ýttihad-ý Ýslam propagandasýnýn hareket merkezi olmak-
tan çýkacak, Osmanlý hilafetine manen baðlý olan Mýsýr ve Hint ordu-
sundaki Müslüman unsurlardan gelebilecek tehlike giderilmiþ olacak
ve muhtemelen Osmanlý padiþahý “Hadimu’l-Haremeyn” unvaný ile
hilafet nüfuzunun bir kýsmýný kaybedecekti.314

Baþlangýç olarak Þerif Hüseyin tarafýndan önerilen Osmanlý kuvvet-
lerine karþý cephe oluþturma fikrinin315 tahakkuku için savaþýn henüz
arefesinde bulunulurken Ýngiliz-Þerif Hüseyin ittifaký oluþturulmasý yo-
lunda, Þerif’in oðlu Abdullah vasýtasýyla, Þubat 1914’te Kahire’deki
Ýngiliz otoriteleriyle konunun müzakeresi için ilk temaslara baþlanmýþtý.
Fakat bir anlaþmaya varmak ümidi ile asýl görüþmeler savaþýn baþlama-
sýndan on ay sonra gerçekleþtirilebilmiþti. Kahire’deki Ýngiliz otoriteleri
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315 Bullard, a.g.e., a 74. 



halifenin ilan ettiði Cihad-ý Ekber davetine icabetten vazgeçirmek ve
mümkünse muhalefette bulunmasýný saðlamak üzere Þerif Hüseyin ile
müzakerelere koyulmuþtu.316 Bu müzakerelerde Þerif Hüseyin Ýngilte-
re’nin kuzeyde Mersin-Adana hattýndan baþlayarak doðuda Ýran Körfe-
zi’ne, güneyde Hint Okyanusu’na ve batýda Kýzýldeniz’e ulaþan ve Akde-
niz sahilinden tekrar Mersin’e yayýlan bir alaný kapsayan baðýmsýz bir
Arap Hilafeti-Krallýðý’nýn garanti edilmesi hâlinde anlaþmaya varýlabili-
neceðini belirtmiþ,317 Ýngilizlerden gerekli garanti ve yardýmý elde etme-
den herhangi bir isyan hareketinde bulunmaktan þiddetle sakýnmýþ,318

bir taraftan da oðlu Faysal’ý Suriye, Irak ve Ýstanbul’a göndererek genel
kanaati tespite ve taraftar toplamaya çalýþmýþtý.319

Kitchner-Þerif Abdullah görüþmeleri ve Þerif Hüseyin-Sir Henry
Mc Mahon arasýnda cereyan eden mektup teatileri neticesinde320 Þerif
Hüseyin ve taraftarlarýnýn Türk-Alman ittifakýna karþý Ýngiltere safýnda
yer almasý hâlinde þeriflik unvaný ve ona taalluk eden haklarýn Ýngilte-
re tarafýndan garanti edileceði ve ülkesinin herhangi bir dýþ tecavüze uð-
ramasý durumunda müdafaa olunacaðý belirtilmiþti.321 Hicaz’da baðýmsýz
bir Arap Krallýðý kurma ve Arap Hilafeti oluþturma arzusunda olan
Mekke Þerifi Hüseyin bin Ali için Ýngilizlerin siyasi vaatleri kendisine,
idari ve siyasi açýdan zaman zaman anlaþmazlýða düþtüðü Osmanlý Dev-
leti’nin Ýttihad-ý Ýslam davetinden çok daha cazip gelmiþti. 

Ýngiltere, Þerif Hüseyin ile müzakerelerini sürdürürken diðer taraf-
tan ondan habersiz bir þekilde 1916 Mayýsýnda Fransa ile Arap Yarým-
adasý dâhil ve haricindeki Arap ülkelerinin savaþ sonrasý taksimini ön-
gören Sykes-Picot anlaþmasýný imzalamýþtý.

Netice olarak kendilerinin yalnýzca Allah, Peygamber ve halifeye
baðlý olduklarýný beyan eden Þerif Hüseyin, Ýttihad ve Terakki yöneti-
mini halifeyi görevinden almak, dinsiz olmak ve Ýslam’a ters olan hare-
ketlerde bulunmakla suçlamýþ ve isyan hareketini baþlatmýþtý.322 Babýâli
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bu iddialarýn mesnetsiz olduðuna dair derhal karþý fetvalar çýkarmýþsa da
fazla bir baþarý elde edememiþti.323 Malî ve askerî yardýmlarýnýn yanýn-
da ihtilal ve isyan çýkarmakta gayet yetenekli Ýngiliz ve Fransýz ajan-
larýn çalýþmalarý ile Þerif Hüseyin liderliðindeki Hicaz Ýsyaný, 5 Haziran
1916’da Mekke’de patlak vermiþ, iki gün sonra ise Hicaz’ýn baðýmsýzlýðý,
kendisinin ise Hicaz kralý olduðu ilan edilerek324 Arap Yarýmadasý da
askerî operasyonlara dâhil edilmiþti.

Ýngiliz-Fransýz iþ birliði neticesinde patlak veren Þerif Hüseyin li-
derliðindeki Hicaz Ýsyaný Alman diplomat ve ajanlarýnýn Hicaz’da sür-
dürdüðü Pan-Ýslam hareketini kýrmýþ ve bu doðrultuda sürdürülen pro-
pagandayý etkisiz hale getirmiþtir. Osmanlý Devleti bizzat kendi teba-
asýndan gelen ve kendisi için siyasi ve askerî açýdan oldukça güç bir
durum arz eden bu isyan karþýsýnda bir taraftan lazým gelen tedbirleri
almaya koyulurken diðer taraftan da Suriye’de el-Þark gazetesi, Ýstan-
bul’da ise Abdülaziz Çaviþ’in çýkardýðý el-Âlemü’l-Ýslâmi adlý yayýn or-
ganý ile Arap Yarýmadasý’ndaki Ýttihad-ý Ýslam propagandasýna hýz ver-
miþ, yapýlan bu isyanýn halifeye ve Ýslami bütünlüðe tamamýyla aykýrý
olduðunu ve gerçekleþmesinde Ýngiltere’nin payýnýn bulunduðunu Ýs-
lam dünyasýna duyurmaða çalýþmýþ325 ve bu doðrultudaki Türk-Alman
ittifaký ile Ýngiltere ve müttefikleri arasýndaki propaganda ve anti-pro-
paganda savaþý harbin sonuna kadar devam etmiþtir.

1- Ýsyan Beyannamesi

5 Haziran 1916 tarihinde Osmanlý Devleti’ne karþý isyan eden
Þerif Hüseyin, dinî ve siyasi bir mahiyet taþýyan bu isyanýna,
aþaðýda özeti sunulan beyannamesinde, sebep olarak Ýttihad ve
Terakki Cemiyeti’nin devlet iþlerindeki kötü idaresini; Osmanlý
saltanatý ile bütün Müslümanlarýn arasýnda yegâne baðý oluþturan
Allah’ýn kitabý ve Hazreti Peygamber’in sünnetini ihlale cüret et-
melerini; Resulullah’ýn hayatýný Ýçtihad gazetesinde aðza alýnma-
yacak tabirlerle tahkirde bulunmalarýný ve mirasta eþitliði terviç
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etmek gibi Kur’an ayetlerini ilgadan çekinmemelerini; bunlara
ilave olarak Ramazan’da askerlerin oruç tutmalarýný yasaklaya-
rak Ýslamiyet’in beþ esasýndan birini yýkmaya kalkýþmalarýný; ha-
lifenin bütün haklarýný gasp etmelerini; Araplardan ileri gelen
kimseleri asmalarýný ve mukaddes yerlere hürmet ve saygý yeri-
ne alayla mukabelede bulunmalarýný göstermiþ ve Arap halkýn-
dan kendisine destek vermelerini istemiþtir.326 Bu hususlarý di-
le getirmek ve halkýn desteðini elde etmek üzere iki beyanname
kaleme alýnmýþtýr ki, bunlar sýrasýyla þöyledir:

BÝRÝNCÝ ÝSYAN BEYANNAMESÝ

“Bismillahirrahmanirrahim

Rabbenâ iftah beynanâ ve beyne kavminâ bilhakki ve ente
hayrü’l-fâtihîn.

Tarihe vakýf olanlar pekâla bilirler ki, Ýslam birliðinin tersin
ve takviyesi için Ýslam amir ve hâkimlerinden “Devlet-i Aliyye-i
Osmaniye’ye ilk olarak biat edenler, Mekke-i Mükerreme emir-
leridir.

Büyük Osmanlý padiþahlarý (Tâbe serâhüm ve ceale darü’l-
huldi me’vâhüm) (Topraklarý temiz, yurtlarý Cennet olsun)
hazretlerinin Allah’ýn kitabý ve Resulullah’ýn sünnetini icra ve
hükümlerin uygulanmasý hususundaki baðlýlýklarý ve bu uðurda
kendilerini feda etmeleri dolayýsýyla mezkûr Arap emirleri ken-
dilerine tabi olmakta devam ettiler. 1327 senesinde bizzat
Araplardan müteþekkil bir kuvvet ile Araplarýn üzerine hareket
ederek Osmanlý Devleti’nin þeref ve haysiyetini muhafaza için
Ebha’nýn muhasarasýný kaldýrmaya çalýþtým ve ertesi sene ayný
maksatla oðullarýmdan birisinin kumandasýnda o hareketi icra
ettim ve herkesçe malum olan büyük gayeden ayrýlmadým.

Ýttihad ve Terakki Cemiyeti’nin zuhuruyla devlet iþlerini
eline almasý ve esas itibarýyla kötü idaresi dâhili ve harici birçok
karýþýklýklarýn ortaya çýkmasýna ve herkesin bildiði üzere, birçok
savaþlara sebep olmuþ. Devletin azamet ve þevketini haleldar et-
miþ, bilhassa son harbe gereksiz atýlmakla devleti gayet tehlike-
li bir vaziyete sürüklemiþtir ki, izahtan müstaðnidir.
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“Ayný zamanda bütün Ýslam ehlinin Ýslam devleti hakkýnda
fütur getirmelerini, yeise ve kedere düþmelerini görmeyi arzu et-
miyoruz. Memleketin bakiyesinde kalan Müslüman ve gayri-
müslim ahalinin bir kýsmý asýlma ve idam ve bir kýsmý memle-
ketten sürülerek, kovularak Osmanlý mevcudiyetinin birliði bo-
zulmuþ ve bu suretle ahali malýndan, canýndan mahrum býrakýl-
mýþtýr. Bu son muharebe sebebiyle arazi-i mukaddese halkýnýn
çektikleri sýkýntý o kadar büyüktür ki, orta halli olanlar evleri-
nin kapý ve pencerelerini ve bütün ev eþyasýný sattýktan sonra
nihayet damýndaki tahtalarýný da satmaya mecbur olmuþlardýr.

Ýttihatçýlar bu kadarla da iktifa etmeyerek Osmanlý saltanatý
ile bütün Müslümanlarýn arasýnda yegâne bað olan Allah’ýn ki-
tabý ve Resulullah’ýn sünnetini ihlale cüret etmiþler ve Saltanat-
ý Seniyye baþkentinde sadrazam, þeyhülislam ve bütün vezirler ve
ayanýn gözü önünde yayýnlanan (Ýçtihad gazetesi, Resulullah’ýn
hayatýný aðza alýnmayacak tabirlerle tahkirden çekinmediði gibi,
itiraza uðramadýðýndan cüret alarak (Kur’an ayetlerini ilgadan
bile çekinmemiþ, (Li’z-zekeri mislü hazzi’l-ünseyeyn “[Bir] erke-
ðe, iki kýzýn hissesi kadar [pay] vardýr. Nisa Suresi 176. âyet)
hükmü celilini alaya alarak, mirasta eþitliði terviç etmiþtir.

Bunlara ilave olarak Ýslamiyet’in beþ esasýndan birini yýkma-
ya kalkýþmýþlardýr. Þöyle ki: Güya Rus ordusu karþýsýnda harb 
eden askerlere benzemek üzere, Mekke-i Mükerreme, Medine-i
Münevvere ve Þam’da bulunan Müslüman askerlerin Rama-
zan’da oruç tutmamalarýný emrederek bu babdaki: (Femen kâne
minküm marîdan ev ala seferin)* sarih ayetini ve buna benzer
birçok Ýslami esaslarý yýkmak ve münker olan þeyleri iltizam et-
mekten çekinmemiþlerdir.

Þevketlü sultanu’l-muazzam hazretlerinin bütün haklarýný
gasb ile Mâbeyn-i Hümâyunlarýna bir baþkâtip veya baþmabeyin-
ci seçmek ve tayin etmek hakkýndan dahi mahrum ederek Hila-
fet’in þartlarýndan ýskat eylemiþlerdir ki bütün Müslümanlar bu
þenaatten muðberdirler. Bu, Þeriat’a aykýrý iþler karþýsýnda þimdi-
ye kadar hayra yormalar, bilmemezlikten gelmemiz, sýrf Ýslam
âlemi içine ihtilaf ve tefrika tohumlarý ekmemek maksadýyla idi.
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Devlet-i Aliyye-i Osmaniye’nin idaresi Enver ve Cemal
Paþalarla Talat Bey’in ellerinde bulunduðu hakkýndaki sýr, mey-
dana çýktý. Ýstediklerini yaparlar, istediklerini yaptýrýrlar. Buna
açýk delil Mekke Mahkeme-i Þeriyyesi Kadýsý’na gelen bir emir-
de kadý huzurunda þehadetlerini dinlemek ve hâkim huzurunda
yazýlmayan tezkiyenamelerinin kabul edilmemesini ifade et-
mektedir ki, Kur’an-ý Kerim’de açýkça beyan olunduðu üzere
Müslümanlar arasýndaki tezkiye bahsi sanki yokmuþ gibi ad ve
itibar edilmiþtir.

Bunlarýn hepsinden baþka diðer taraftan büyük Ýslam âlim-
leri tarafýndan Arab’ýn büyüklerinden Emir Ömer el-Cezâirî,
Emir Arif eþ-Þehabî, Þefik Bey, El-Müeyyed, Þükrü Bey, El-
Aseli, Abdülvehhab ve Tevfik Bey, El-Besat, Abdülhamid Ze-
râvî, Abdülganî el-Arisî gibi kimselerin asýlma ve idamlarý icra
ediliyor, en ziyade katý kalbe sahip olanlarca bile icra ve tatbiki
güç görünen bu fiilleri icrada bir nevi mazeret bulunsa bile
kötülükten, günahtan âri ve beri olan bütün ailelerin fertlerinin
kadýn ve erkeðinden en küçük çocuklarýna varýncaya kadar
yurtlarýndan, memleketlerinden çýkarýlmasý ve sürgünü ile baþ-
larýna gelen felaket üzerine daha büyük bir musibet ilavesine ne
mana verilir?

Aile reislerinin her ne sebeple olursa olsun idamlarý cezasý o
haneleri cezalandýrmaya kâfi iken ikinci bir ceza þekline mana
bulunmadýðý aþikârdýr. (Ve lâ teziru vâziratün vizra uhrâ/Hiçbir
günahkâr baþka bir günahkârýn günah yükünü yüklenmez.
En’âm Sûresi 164. ayet) ayet-i celilesi katî bir delildir. Bu ikinci
cinayeti de bu ikinci sebebe atfederek makul görsek dahi reisle-
rini kaybeden asilerin mal ve mülklerinin müsaderesine ne de-
mek icap eder? Bu fiil ve hareketlere ses çýkarmasak bile meþhur
mücahit Emir Abdülkadir el-Cezâyirî’nin kerimesinin tahkir ve
tezliline ne mana ve sebep bulunabilir?

Ýttihatçýlarýn hareket ve fiillerinden bazýlarýný zikre tadat
ettik. Bunlarý insanlýk âlemine ve bütün ehl-i imana arz ediyo-
ruz. Bu hususta icap eden hükmü versinler. Bunlarýn Ýslamiyet
hakkýndaki itikatlarýnýn ne derecede bulunduðunu anlamak
için aþaðýdaki vakayý arz ediyoruz: Mekke halkýnýn istiklal tale-
bi ile ayaklandýðý sýrada askerlerin Kale-i Ceyad’dan Müslü-
manlarýn kýblesi ve müminlerin Kabesi olan Beytullah’a attýk-
larý toplardan çýkan iki mermiden birisini (Hacerü’l-Esved)
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üstüne bir buçuk arþýn, diðerini de bundan üç buçuk arþýn me-
safeye isabet ettirmiþlerdir. Ayný sebeple Sütre-i Þerif de ateþ al-
dýðýndan bütün halk Kâbe-i Muazzama kapýsýný açarak ve üs-
tüne çýkarak yangýný söndürmek mecburiyetinde kalmýþlardýr.

Hâlbuki onlarýn askerleri bunlarla iktifa etmeyip bitiþik Ma-
kam-ý Ýbrahim ve Mescid-i Þerif’i hedef ittihaz etmekten çekin-
memiþler ve her gün üç dört kiþinin katline sebep olmuþlardýr ki,
bütün halk günlerce mescide yanaþmaktan mahrum olmuþlardýr.
Mescid ve Kâbe’ye hürmet ve tazim yerine istihfafla mukabele
eden bu gibi adamlarýn neye müstahak olduklarýný bütün doðu
ve batý Müslümanlarýnýn reyine býrakýyoruz. Fakat Ýslam dini ve
milletimizin mukadderatýný Ýttihatçýlarýn elinde oyuncak olarak
býrakamayýz. Cenabý Hak milletimize teyakkuz ve intibah ihsan
buyurdu ve netice olarak milletimiz kendi çalýþmasýyla istiklali-
ni temin eylemiþ ve musallat olan Ýttihat memurlarý ile kuvvet-
lerinden memleketi temizledikten sonra hiçbir dýþ kuvvetin tesi-
rine istinat etmeyerek tam ve mutlak bir istiklal ile müstakil ol-
muþlardýr. 

Ýttihad ve Terakki mütegallibelerinin zulmü ile dert ve ýstýrap
içinde kalan memleketlerden ayrýlarak Ýslam dininin nusreti ve
îlây-ý Kelimetullah hedefi dâhilinde ileri doðru harekete baþ-
ladýk. Ýslam þeriatýna mülayim ve muvafýk her türlü fen ve ilim-
ler iktibas olunacak ve medeniyet yolunda azm ü cezm ile yürü-
necektir. Rica ve ümit ederiz ki bütün Ýslam âlemi kardeþlerimiz
vacibi ifa için, vaki olan þu hareketimizi kardeþlik takviyesi ile
takviye buyurarak bize iþtirak ederler ve gerekli gördüðümüz þu
vazifenin eda ve ifasýna yardýmda bulunurlar.

Ellerimizi Cenabý Rabbi’l-Erba’a kaldýrarak tevfik ve hida-
yetle bilumum ehl-i Ýslam için hayýrlý olmamýzý Resulü meliki’l-
vehhab hürmetine istirham ederiz. Ve hüve hasbünâ ve ni’men
nasîr.

Fi 25 Þaban, sene 1334

Mekke-i Mükerreme Emir ve Þerifi

Hüseyin bin Ali” 327
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ÝKÝNCÝ ÝSYAN BEYANNAMESÝ

“Bismillahirrahmanirrahim

‘Fein tevellev fekûlu’þ-hedû biennâ müslimûn.’ (Eðer bu da-
veti reddederlerse: “Bizim Allah’ýn emirlerine itaat eden Mü-
minler olduðumuza þahit olun!” deyin. - Ali Ýmran 64)

Birinci beyannamede izah edilen sebeplere istinaden kýyam
eden biz Hicazlýlarýn gayret ve fikirlerinde, bazýlarýnca tereddüt
hâsýl olabilme ihtimalini def için seçkin kimseler ve bilhassa
Müslümanlara karþý bu ikinci beyannameyi de neþr ve ilana lü-
zum gördük. Daha açýk ve pek yeni delil ve maddeler göstererek
maksadýmýzý tamamýyla açýklýyoruz. Þöyle ki: 

Gerek Müslümanlarýn bütün mütefekkirleri, gerek Osmanlý
tebaasýnýn görüþ sahibi olanlarý ve gerekse bütün dünyanýn izan
ve anlayýþ sahipleri Osmanlý Devleti’nin umumi harbe girmiþ
olmasýna aþaðýdaki sebeplerden dolayý razý deðillerdir:

Birinci sebep dâhilidir; o da Devlet-i Aliyye-i Osmaniye’nin
Trablusgarp ve Balkan Harplerinden pek yakýn zamanda çýktýðý
için askerî ve mali kuvvetlerine büyük bir ziyan arýz olmuþ ve is-
tinadýnýn merkezi olan millet, hayliden hayliye zaafa uðramýþtýr.
Esasen Osmanlý milleti askerlerinin memleketine avdet ve ço-
luk çocuklarýnýn iaþesi için çalýþmaya baþlar baþlamaz birbiri ar-
kasýndan tekrar silah altýna çaðýrýlmasý, bu millet için daimi bir
felaket olmuþtur. Umumi harp ise diðer harplere kýyas kabul et-
meyecek derecede korkunç ve tahripkâr olduðundan, zayýf bir
millet üzerine masraf yükleyerek böyle mühlik bir harbe Os-
manlý milletini sevk etmek akýl iþi deðildi.

Ýkinci sebep haricîdir. O da Ýttihad Hükûmetinin harbeden
taraflardan seçtiði cihete aittir. Osmanlý Devleti bir Ýslam dev-
letidir. Dünya haritasýnda iþgal ettiði mevki mühim ve geniþ ve
sahilleri pek çoktur. Bunun için öteden beri âl-i Osman-ý Selâ-
tin-i Ýzâm’ýn meslekleri veçhile tebaanýn büyük bir kýsmý Müs-
lüman ve denizlere hâkim olan devletlere meyletmesi, siyasete
daha uygun idi. Ýttihat Hükûmeti memleketi dar, hayal ve ta-
mahý çok olan tarafla harbe girince Müslümanlarýn ileri görüþ-
lüleri, beklenilen kötü neticeleri görerek Ýttihatçýlýk hareketin-
den yüz çevirdiler.
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Hatta harp hakkýndaki fikrim telgrafla sorulduðu zaman, ta-
rafýmdan izah olunarak icabý yerine getirilmiþtir ki, cevaben
çektiðim o telgraf, devlete karþý iyi niyet ve sadakatime ve Ýs-
lam’ýn þeref ve haysiyetini korumak hususundaki maksadýma
açýk bir delildir.

Ýþte bizim vaktiyle dediðimiz üzere, korktuklarýmýz ortaya
çýkmaya baþlamýþtýr. Bugün Osmanlý Devleti’nin Avrupa’daki
sýnýrlarý aþaðý yukarý Ýstanbul surlarýdýr.

Rus ordularýnýn öncüleri Sivas ve Musul vilayetlerinde Os-
manlý halkýný çiðnemeye baþlamýþtýr. Ýngilizler de Basra vilaye-
ti ile Baðdat vilayetinin bir kýsmýný iþgal ettikleri gibi, El-Ariþ
Çölü’nde binlerce Osmanlý esirini sürüp götürüyorlar. Þüphe
yok ki; bu durumu tetkik ve devam etmekte olan harbin netice-
lerini düþünenler, þu iki neticeyi görürler:

Birincisi; dünya haritasýndan silinip gitmek, diðeri bu yok
olup gitmekten kurtulmanýn çarelerini bulmak. Bu konudaki
araþtýrma, münakaþa ve düþünceleri ve icap eden cevabý vermek
hususunu bütün Ýslam âlemine býrakýrýz. 

Tehlikeler vataný kuþatmadan evvel vaki olan ayaklanma-
mýz meþru ve gerekliydi. Mütegallibeler elinde oyuncak olan
Osmanlý Devleti’ne baðlý kaldýðýmýz takdirde devlete faydalý
olacaðýmýz muhakkak olsa, yerimizden kýmýldamaz ve her türlü
meþakkate tahammül ederek sabrederdik. Fakat kat’iyyen fay-
dalý olmasý muhtemel deðildir. Çünkü bizi yürütmek istedikleri
yoldan gitsek, diðer milletlerin uðradýðý izmihlale bizim de düþe-
ceðimiz kesindir. Esasen bu devletin mahvýna ve Anadolu aha-
lisinin periþanlýðýna münhasýran sebep olan Ýttihad ve Terakki
mütegallibesidir. Onlar da Enver, Cemal, Talat ve hempala-
rýdýr.

Osmanlý Devleti’nin esas siyaset yolu Büyük Osmanlý Rica-
li’nin tesis ettikleri siyaset yoludur ki, Ýngiltere ve Fransa
hükûmetleri ile daimi bir dostluktan ibarettir. Tarihen sabit ol-
duðu üzere, devletimize büyük faydalar temin eden bu siyasetten
ayrýlmaya yegâne sebep, Ýttihad ve Terakki ileri gelenleridir.

Evet, biz bu Ýttihad ve Terakki ileri gelenlerine karþý kýyam
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ettik, buðz ve düþmanlýk izharýnda bulunduk. Bu düþmanlýðýmýz
yalnýz Enver, Cemal, Talat ve hempalarýna karþýdýr. Bizim bu
düþmanlýðýmýza her Müslüman iþtirak eder, hatta Hanedan-ý
Saltanat dahi kalben bizimle beraberdir. Bu babta delil, þehit
Veliahd-ý Saltanat Yusuf Ýzzettin Efendi hakkýndaki zalimane
tecavüzdür.

Devlet bu mütegallibenin yanlýþ maksatlarýna ve kötü niyet-
lerine kurban oluyor. Biz bunlardan Allah’a sýðýnýrýz. Ýtti-
hatçýlarýn bizim için intibah ve gayret gerektiren diðer bir hare-
ketini daha Müslümanlarýn nazarlarýna arz ediyoruz: 

Þam’da mutlak bir surette hâkim olan Cemal Paþa, orada bir
kulüp teþkil ederek bu kulüpte kendisi ve maiyetindeki askerle-
re verilen ziyafette Müslüman kadýnlar sâkilik etmiþ ve nutuk-
lar irat ve teati olunmuþtur. Bir kerre düþünelim ki, Kur’an-ý Ke-
rim’de: Sûre-i Nur’da kadýnlara dair mevcut olan kesin ilahî
naslara Cemal Paþa’nýn bu hareketi, pek açýk bir surette delalet
etmez mi ki bu mütegallibenin Ýslam Þeriatý ve Arap adetlerine
kat’iyyen hürmetleri yoktur.

Ýþte yukarýda bu mütegallibenin ahvalini teþrih ile Osmanlý
beldeleri ve Ýslam memleketlerinde mevcut Müslümanlarýn he-
yet-i umumiyesine vaaz ve nasihat eder ve bu bâðî zümrenin
maksatlarý için o ilahî emir ve yasaklarý tebdil ve tahkir etmele-
rine yardým etmemeyi rica ederiz. Allah’a asi olana itaat oluna-
maz. Bunlarýn hareketlerini her kim eliyle, diliyle ve kalbiyle
deðiþtirmeye muktedir ise yapmalýdýr. Bunlarýn hareketlerini
tasvip edenler var ise onlarýn da delillerini dinlemeye hazýrýz.328

‘Ve’s-selâmu alâ men ittebea’l-hüdâ.”

F- ÝSYAN VE MÜSLÜMANLAR
Þerif Hüseyin, kendilerine karþý düþmanlýk duygularý beslediði ve

hükûmetlerini daima ecnebi tahakkümü olarak nitelediði Osmanlý
Devleti aleyhine, bütün Araplarý hükmü altýna alýp kral, hatta impara-
tor olma sevdasýyla iki yýllýk bir beklemeden sonra baþlattýðý isyan ha-
reketini müteakip siyasi ve askerî konumunu kuvvetlendirmek için
Ýslamî dayanýþmada bulunmak üzere baþta Halep, Musul, Zor ve Urfa329
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taraflarý gibi yakýn bölge ve aþiretleri olmak üzere, Müslümanlarý ken-
disinin açmýþ olduðu ayný yolu takip etmeye davet etmiþtir. Osmanlý
Devleti’nin üstesinden gelemediði, hatta Kuþçubaþý Eþref gibi önde ge-
len þahsiyetlerin bile bertaraf edemeyip isyancý kuvvetler karþýsýnda
maðlup olduðu bu isyan hareketi,330 gerek Þerif Hüseyin’in ve gerekse
oðullarýnýn gayretine raðmen331 sadece Mekke’deki Þerif Hüseyin ve
etrafýndaki bedevi Araplara münhasýr kalmýþ, ne Irak, Suriye, Lübnan,
Yemen, Filistin ve ne de Araplarla meskûn bir baþka yerde raðbet gör-
müþtür.332

Arap Yarýmadasý dýþýnda kalan Suriye ve Irak halklarý isyanýn Arap
milliyetçiliðinin tabiî bir neticesi olarak algýlanamayacaðýný belirterek
Osmanlý kuvvetlerine karþý isyanda bulunmaktan imtina etmiþler-
dir.333 Dolayýsýyla Ýngilizlerin mühim bir rol oynadýðý Mekke Þerifi
Hüseyin bin Ali önderliðindeki isyan hareketi geniþleme imkâný bula-
mayarak sýnýrlý bir alana münhasýr kalmýþtýr. Yemen’de Ýmam Yahya
ve Kuzey Arabistan’da el-Hayl bölgesinde Ýbn Reþid gibi bir takým ka-
bileler Osmanlý Devleti’ne sadakatlerini korumuþ, sadece Filistin
Araplarý kýsmî derecede isyana iþtirak etmiþlerdir.334

Netice itibarýyla Mekke’de zuhur eden isyan hareketine karþý Arap
dünyasý ne derhal katýlým göstermiþ ve ne de birlik hâlinde hareket et-
meye yönelmiþtir. Ýsyan Ýslam dünyasýnda genel olarak Ýngilizler ta-
rafýndan kýþkýrtýlan kiþilerin gerçek bir ihaneti olarak deðerlendirilmiþ,
husumetle karþýlanmak ve tasvip edilmemek suretiyle baþarýsýzlýða
mahkûm edilmiþtir. Fakat Þerif Hüseyin, Ýbn Suud ve Ýdrisî, her biri
kendi güçleri nispetinde, savaþýn akýbetinin dengede bulunduðu bir
sýrada, Ýtilaf Devletleri lehine gerekli yardýmý icra etmiþler ve bu dav-
ranýþlarý ile de Cihad-ý Ekber’in ilaný ile umulanlarý boþa çýkartarak
Türk kuvvetlerini zararsýz hale getirmiþler, Ýngiltere’nin Kýzýldeniz’i
trafiðe açýk bulundurmasýný kolaylaþtýrmýþlardýr. 

Halifesinin ilan etmiþ olduðu Cihad-ý Ekber davetinin Araplar
arasýnda neden itibar görmediðinin sebeplerini tam olarak anlayabil-
mek için tarih itibarýyla biraz daha gerilere giderek Arap Yarýmada-
sý’nýn savaþ öncesi genel yapýsýna, Osmanlý Devleti’nin bu bölgedeki
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siyasi ve idarî açýdan hâkimiyetinin ne derecede teessüs etmiþ olduðu-
na ve Ýttihad ve Terakki yönetiminin bu beldelerinde uygulamaya
koyduðu politikaya kýsaca bakmak gerekecektir. 

Osmanlý sýnýrlarý dâhilinde yaþayan Araplar beldelerinin Osmanlý
topraklarýna katýldýðý tarihlerden baþlamak üzere ta Birinci Dünya Sa-
vaþý’nýn bidayetine kadar her zaman için idarî açýdan problemlere se-
bebiyet vermiþlerdir. Hicaz’ý egemenliði altýnda bulundurduðu sýrada
Osmanlý Devleti’nin burada takip etmiþ olduðu politika bir taraftan as-
kerî kuvvete baþvurmak diðer taraftan ise ekonomik yardýmda bulun-
mak þeklinde olmuþtur. Çapulcu kabilelerin muhtemel hareketlerine
meydan vermemek için Hicaz’da önemli bir garnizon bulundurulmuþ
ve bu garnizon çeþitli mali yardýmlarla desteklenmiþtir. 

Arap Yarýmadasý’nda zaman zaman zuhur eden kargaþa ve otorite
boþluðunun önlenmesi için alýnan askerî tedbirler neticesinde Arap ka-
bilelerinin devlete baðlý kalmalarý mümkün kýlýnmýþsa da devletin
Araplar üzerindeki siyasi hâkimiyeti ancak kýsmî derecede baþarýlý ol-
muþtur. Araplar tarafýndan þikâyete ve bir takým olumsuz davranýþlara
raðmen ne Sultan II. Abdülhamid ne de kendisinden sonra gelen Ýtti-
had ve Terakki yönetimi tarafýndan uygulanmakta olan merkezî idare
sisteminde herhangi bir deðiþiklik yapýlmasýna teþebbüs edilmemiþtir.
Esasen devlet hâkimiyetinin gayet zayýf olduðu, mesela Ýbn Suud ile Ýbn
Reþid gibi, kabileler arasýnda düþmanlýk ve kargaþanýn hüküm sürdüðü,
Arap Yarýmadasý’nýn iç kýsýmlarýna deðil hâkim olmak, buralardaki ha-
diselere tam manasýyla vâkýf bile olunamamýþtýr. Ýttihad ve Terakki
Partisi’nin iktidarý ele geçirdiði yýllarda idari bakýmdan, kýsmen Os-
manlý Devleti’ne ve kýsmen de Ýngiliz hükümranlýðýna baðlý olarak, bir-
çok bölgelere ayrýlmýþ olan Arap Yarýmadasý’nda genel durumu özetle
þöyledir: Kuzey Arabistan’da bulunan Ýbn Reþid idaresindeki Þammar
Emirliði, Hayil ve Necef Emirliklerinden Osmanlý Hükûmetinin yardý-
mý ile baðýmsýzlýðýný henüz elde etmiþti ve dolayýsýyla Osmanlý Devle-
ti’ne sýký sýkýya baðlý bulunmaktaydý.335 Hayil þehri havalisinde yer alan
ve Þammar diye adlandýrýlan Necid bölgesinin bir kýsmýnda Ýbn Reþid
ailesi hüküm sürmekte; Riyat þehri havalisindeki diðer bir kýsmýnda ise
Vahhabi sülalesi yönetimde bulunmaktaydý.336 Orta Arabistan’da uzun
bir zamandýr hüküm süren ve Vehhabî mezhebine mensup olan Necid
Emiri Ýbn Suud, çok eskiden beri Ýngiliz tarafýný tutmuþ ve Osmanlý
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Devleti için sürekli problem olmuþtu.337 1913 yýlýnda Osmanlý Devle-
ti’nin Balkan Savaþý ile meþgul olduðu sýrada Ýbn Suud, el-Hassa bölge-
sini ele geçirmiþ ve Osmanlý Hükûmeti tarafýndan cezalandýrýlmasý ge-
rekirken devlete baðlý tutulmak amacýyla Necid’e vali tayin edilmiþ-
ti.338 Savaþ çýktýktan kýsa bir süre sonra Avusturya-Macaristan ve Al-
man Hükûmetleri tarafýndan Ýbn Suud ve Ýbn Reþid’i barýþtýrmak ve
Türkiye ile aralarýný bularak ittifak oluþturmalarýný saðlamak ve böyle-
ce baþta Ýngiltere olmak üzere Ýtilaf Devletlerine karþý harekete geçme-
lerini saðlamak üzere bazý giriþimlerde bulunulmuþsa da bu teþebbüsten
istenilen netice elde edilememiþti.

Hicaz’ýn güneyinde, takriben 550 km. uzunluðundaki Asir adý veri-
len daðlýk bölge, zahirde Osmanlý Devleti’ne baðlý olmasýna raðmen
fiilen tam bir baðýmsýzlýk içerisindeydi339 ve 1908 yýlýndan beri Os-
manlý Devleti’ne karþý baþ kaldýran Seyyid Ýdris adýndaki bir Meh-
di’nin hâkimiyeti altýnda bulunmaktaydý. Seyyid Ýdris dýþarýdan, bil-
hassa Ýtalya ve Ýngiltere’den yardým görmekteydi. Uzun bir süre Seyyid
Ýdris ile uðraþmak zorunda kalan Osmanlý Devleti 1911 yýlýndan itiba-
ren artýk Mehdi ile uðraþamaz duruma gelmiþti. Seyyid Ýdris savaþ
sýrasýnda Osmanlý Devleti’ne karþý açýkça bir tecavüzde bulunmamýþsa
da gizliden gizliye Ýtilaf Devletleri ile olan münasebetlerini sürdür-
müþtü.340 Asir’in güney sýnýrýndan Þeyh Said’e kadar veya Aden Ýngi-
liz bölgesi hududuna kadar uzanan ve Peygamber soyundan gelen -Sey-
yid ailesinden- imamlar tarafýndan idare olunan Yemen, Osmanlý Dev-
leti tarafýndan birçok kez fetholunmuþ, fakat coðrafî olarak daðlýk olan
iç kesimlerde otorite saðlamada güçlüklerle karþýlaþýlmasýndan dolayý
her defasýnda mevziî ayaklanmalar neticesi geri çekilmek zorunda
kalýnmýþtý. 1904-1905 yýllarýnda vuku bulan zorlu çarpýþmalar neticesi
bu bölgede otoriteyi temin etmenin zorluðunun ortaya çýkmasý üzerine
II. Abdülhamid bu bölgeyi Ýmam Yahya’nýn fiili denetimine býrakmayý
düþünmeye baþlamýþtý. Yemen en son Mareþal Ahmet Ýzzet Paþa tara-
fýndan 1912 yýlýnda zapt olunmuþ ve Ýmam Yahya ile bir anlaþma
yapýlmýþtý. Ýmam Yahya savaþ sýrasýnda Osmanlý Devleti’ne baðlýlýðýný
devam ettirmiþ, fakat Ýngilizlerin Kýzýldeniz’de mutlak bir surette hâki-
miyet kurmalarýndan sonra Türklerle olan irtibatý kesilmiþti.341
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1908’den sonra idareyi ele alan Ýttihad ve Terakki Partisi, II. Abdülha-
mid’in mezkûr düþüncesini millî itibara aykýrý bularak bu bölgede yeni-
den mücadele ve mukavemete giriþmiþ, ancak 1911 Ekimi’nde anlaþ-
maya varmak için kararlaþtýrýlan barýþ þartlarýnda daha evvel Sultan II.
Abdülhamid tarafýndan ortaya konmuþ olan ayný çözüme razý olmuþ-
tu.342

Bu noktada ele alýnýp incelenmesi gereken bir diðer husus da Sul-
tan II. Abdülhamid idaresindeki Araplarýn durumunun ne olduðudur.
Böyle bir baþlýk altýnda temas edilecek olan hususun Sultan II. Abdül-
hamid’in oldukça uzun süren saltanatý zarfýnda bugüne kadar müstakil
olarak ele alýnýp incelendiði pek söylenemeyecek olan ve baþlý baþýna
bir çalýþma konusu teþkil eden onun Arap dünyasýnda uygulamaya koy-
duðu siyaseti deðil, bu siyasetten önemli görülen bazý kesitlerdir.

Merkezî bölgelerinde baðýmsýz aþiretlerin, diðer kýsýmlarýnda ise iri-
li ufaklý bir sürü kabilesel yönetimlerin hüküm sürdüðü ve mütemadi-
yen harp ve anarþi içerisinde bulunan Arabistan Yarýmadasý’nýn siyasi
durumunu göz önüne alan II. Abdülhamid, Arap kabile ve bedevîleri
üzerinde tesir sahibi olan Arap önderlerine yakýn bir alaka göstermiþ-
tir.343 Saltanatýnýn ilk dönemlerinde Tunuslu Hayreddin Paþa’yý Sada-
rete atamýþ, Yýldýz Sarayý’nda bulunan muhafýzlarýný, önde gelen yakýn
siyasi danýþmanlarý ve gizli ajanlarýný Araplardan oluþturmuþ, her yýl
tertip edilen Sürre-i Hümâyun ile Hicaz’a bol miktarlarda hediyeler
göndermiþ, kutsal yerlerin korunmasýný temin etmiþ, Arabistan’daki
kurumlara cömertçe yardýmlarda bulunmuþ ve Araplarý Ýttihad-ý Ýslam
siyasetinin merkezi olarak deðerlendirmiþtir.

Bütün bunlara raðmen önü alýnamayan ve geliþip hýzla yayýlan Arap
milliyetçiliði problemiyle yakýndan ilgilenen Sultan II. Abdülhamid,
potansiyel olarak tehlikeli gördüðü kimseleri bile yakýn bir murakabe
altýnda tutmuþ, gerekli gördüðünde sürgün etmiþ veya Ýstanbul’da ika-
mete mecbur etmiþtir. Mesela Arabistan’da Osmanlý hâkimiyeti açýsýn-
dan zararlý davranýþlar içerisinde bulunacaðýna kâni olduðu baðýmsýz bir
düþünce ve karaktere sahip olan ve Peygamber soyundan gelen Hüse-
yin bin Ali’yi 1893 yýlýnda otuz yaþlarýnda iken Ýstanbul’a davetle ora-
da uzun bir ikamete mecbur býrakmýþtýr. Çünkü bu dönemlerde Levis
Sabuncu’nun çýkarmýþ olduðu En-Nahda gazetesi Osmanlý padiþahýný
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halife unvanýný istismar etmekle suçlamaktaydý. 1890 yýlýnda ise Arap
hilafeti fikri Mýsýr Hidivi Abbas Hilmi’ye baðlý ajanlar tarafýndan pro-
paganda olunmaya baþlanmýþtý. Diðer taraftan görevinden II. Abdül-
hamid tarafýndan uzaklaþtýrýlan Hidiv Ýsmail En-Nahda gazetesine ma-
lî yardýmda bulunmaktaydý. Abdurrahman el-Kevâkibi (1849-1903)
çýkarmakta olduðu Ummu’l-Kura adlý kitapta Mekke’de kurulmasý
planlanan Hilafet için yirmi iki Müslüman delegenin katýlýmýyla seçi-
mi gerçekleþtirilecek Arap halifesi (Hidiv Abbas’ýn) senaryolarýndan
bahsetmekteydi. Hatta el-Kevâkibi, en geniþ Arap ülkesi idaresine sa-
hip olduðu için halifelik unvanýnýn diðer adaylardan ziyade Hidiv Ab-
bas’ýn hakký olduðunu belirtmek ve halifelik iddiasýnda ona halkýn
desteðini saðlamak üzere Arabistan Yarýmadasý’nda propaganda turuna
çýkmýþtý. Yine Peygamber soyundan gelen ve el-Kevâkibi’nin rakibi
olan ve Þam’da bulunan Ebu’l-Hüdâ’nýn adaylýðýndan bahsedilmek-
teydi. Mekke þerifleri ise kendilerinin peygamber soyundan geldikleri-
ni ve Mekke þerifi bulunduklarýný beyan ederek bu unvanýn herkesten
çok kendilerinin hakký olduðunu söylemekteydiler.344 Bütün bu geliþ-
meler Sultan II. Abdülhamid tarafýndan dikkatle izlenmiþ, hazýrlanan
ve yazýlan senaryolar yabana atýlmamýþtý.

Sultan II. Abdülhamid, Arap Yarýmadasý’nda yaþanan anarþi ve
kargaþaya, Mýsýr hidivini halifeliðini ilan etmeye teþvik eden Ýngiliz
ajanlarýnýn sebebiyet verdiðine inanmýþtýr.345 Bu nedenle Osmanlý hi-
lafetine rakip olacak bir Arap Hilafeti kurma emelleri peþinde gördüðü
Mýsýr Hidivi Abbas Hilmi ve Mekke Emiri Þerif Hüseyin’e sürekli
þüphe ile bakmýþtýr.346 Bu tür geliþmelere imkân vermemek maksadýy-
la halifelik sýfatýný vurgulamak ve Cemaleddin Afganî gibi on doku-
zuncu yüzyýlýn sonlarýnda bütün dünya Müslümanlarýnýn dikkatini
çekmiþ kimseleri Pan-Ýslam siyaseti yolunda kullanmak suretiyle bir
takým ihtiyatî tedbirlere baþvurmuþtur.347 Diðer taraftan 1901–1908
yýllarý arasýnda Hicaz Demiryolu’nu inþa ettirerek bir taraftan hacca gi-
diþ ve geliþi kolaylaþtýrmak suretiyle Müslümanlarýn kendisine daha
fazla saygý ve hürmetle baðlanmalarýný saðlarken ayný zamanda böyle bir
vesile ile Güney Arabistan topraklarýný daha etkili bir þekilde kontrol
etme imkânýný elde etmiþti. Yine inþa olunan Ýstanbul-Baðdat Demir-
yolu ile Araplar arasýndaki siyasi ve milliyetçi geliþmeleri takip etmiþ
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ve oldukça endiþe duyduðu muhtemel bir Arap isyanýný önleme imkâ-
nýný kazanmýþtý.

Sultan II. Abdülhamid dönemine ait bu kýsa izahattan sonra Arap-
lara yönelik Ýttihad ve Terakki politikasýný, kýsa da olsa ele almak fay-
dalý olacaktýr. 

Ýstibdat devri olarak niteledikleri Sultan II. Abdülhamid idaresine
karþý mücadele vermiþ olan Jön Türkler, bu mücadelelerinde Genç
Araplardan da destek görmüþlerdi. Özgürlük hülyalarý ile dolu olan
1908 Jön Türk ihtilali toplumlar arasý þevk ve heyecanýn ilk dalgalarýný
doðurmuþ, Türk-Arap kardeþliðini kurmuþtu. Araplar tarafýndan Ýtti-
had ve Terakki idaresinin parlamentoda kendilerine layýkýyla temsil
hakký vereceði sanýlmýþ, siyasi emellerinin ve millî duygularýnýn tanýn-
masýnýn söz konusu olacaðýna inanýlmýþtý. Fakat ihtilal akabinde parla-
mento seçimlerine hile karýþtýrýlmasý ve Türk unsurunun hâkim olmasý
þartýnýn getirilmesi; azýnlýklarýn temsil hakkýnýn asgari dereceye indi-
rilmesi; Türk olmayan unsurlarýn öncekinden daha aþaðý bir mevkie
düþürüldüðünün görülmesi ve benzeri geliþmeler üzerine Araplar ta-
rafýndan ümit edilen bütün beklentiler sonuçsuz kalmýþ, büyük bir ha-
yal kýrýklýðýna uðranýlmýþtý. 1908 Anayasasýnýn kendilerine daha geniþ
haklar getirmesi ve parlamentoda temsil hakký tanýmasý beklenirken
Ýttihad ve Terakki idarecilerinin Arap beldelerinde yeni bir idari prog-
ram baþlatmalarý ve Ýslami kimlikten yavaþ yavaþ uzaklaþýcý hareketler-
de bulunmalarý iki taraf arasýna atýlan ilk ayrýlýk tohumlarý olmuþtur.
Umduklarýný bulamayýp arzuladýklarýna kavuþamayan Arap milliyetçi-
leri mevcut idareden þikâyete yönelmiþler ve son dönemlerde uyanma-
ya baþlayan millî duygularýn hýz kazanmasý ve daha da canlanmasý yo-
lunda teþebbüslere giriþmiþlerdi. Neticede Arap milliyetçiliði Jön Türk
hareketi ile yan yana geliþmiþ ve ayný öðretiden esinlenmiþti.

Baþlangýçta Beyrut, Þam, Halep, Kudüs, Basra ve Baðdat gibi önem-
li þehirlerde doðan ve 1908 yýlýna kadar birbirinden kopuk bir vaziyette
faaliyet gösteren Arap milliyetçiliði hareketi, bu akýmýn önderliðini ya-
pan kimseler arasýnda, siyasi olarak Osmanlý Devleti’nden tamamen ko-
parak baðýmsýzlýða kavuþma arzusu taþýmamakta veya bu duygu çok az
bir yer tutmaktaydý. Fakat daha sonralarý, özellikle savaþ baþlamazdan
kýsa bir süre önce, siyasi baðýmsýzlýk elde etme gayesiyle Ýstanbul, Bey-
rut, Kahire ve Paris’te ilk gizli cemiyetler teþekkül etmiþti. Suriye ve
Iraklý öðrenciler tarafýndan Paris’te Genç Araplar Cemiyeti’nin ve 1913
yýlýnda ise Osmanlý ordusunda görev yapan Arap subaylar tarafýndan
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Ahd Cemiyeti’nin açýlýþý ile baðýmsýz bir Arap devleti kurulmasý yo-
lunda ilk adýmýn atýldýðý söylenebilir. Öte yandan Ýngilizlerin savaþ
sýrasýnda Woodrow Wilson’un milletlerin kendi geleceklerini kendile-
rinin tayin etmelerini öngören on dört prensibini takiple Araplara
yapmýþ olduklarý siyasi ve idari vaatler bu hareketi daha da belirgin bir
hale sokmuþtu.348

Türk-Arap anlaþmazlýðý Ýttihad ve Terakki Partisi’nin 1909’da Sul-
tan II. Abdülhamid’i tahttan indirerek parlamentoyu bir tarafa itip
yönetimi ele almasýyla daha da belirgin bir hâl almýþtýr. Diðer taraftan
imparatorluk içerisinde yer alan bütün yabancý cemiyet ve derneklerin
kapatýlarak sert tedbirlerin alýnmasý349 ve Sultan II. Abdülhamid’in
bütün ikazlarýna raðmen350 Hüseyin bin Ali’nin Mekke’ye þerif olarak
atanmasý; ýslahatlarýn Araplar arasýnda uygulanmaya konmasý; halife-
nin tahtýndan indirilmesi; bazý Jön Türk ve Türk Ocaðý üyelerinin
Ýslam’ý gerici bir güç olarak düþünürken bir kýsým Jön Türklerin mason-
luk faaliyetlerinde bulunmasý ve bazýlarýnýn ise dinî inanç ve samimi-
yet bir tarafa açýkça dinsiz oluþu gibi Ýslami esaslara aykýrý davranýþlar
sergilemeleri; dinî esaslardan uzaklaþmanýn söz konusu olmasý;351 mer-
kezî idarenin doðurduðu mahsurlarýn giderilememesi ve Arap Yarýma-
dasý’nda yeni bir uygulamanýn baþlatýlmaya çalýþýlmasý;352 aþýrý derece-
de yeni vergi yükünün getirilmesi; silahlý mukavemet de dâhil olmak
üzere askerî kuvvet kullanýlmak gibi bir usule baþvurmak suretiyle bu-
radaki hâkimiyetin sürdürülmek istenmesi vesair sebeplerden dolayý
zaten öteden beri fazla bir etkinliði bulunmayan Osmanlý idaresinin
kargaþa ve mücadele hâlindeki Arap halký nazarýnda itibardan düþme-
sine sebep olunmuþ ve genel olarak Arap toplumu bir taraftan siyasi ve
idari arayýþ içerisine sevk etmiþ,353 kendilerine yapýlan vaatlerin yerine
getirilmemesi, öteden beri 1908 Anayasasýnýn gayri Ýslamî bir yapýda
olduðunu beyan eden Seyyid Ýdris gibi, bazý Arap liderlerini isyana
sürüklemiþtir.354
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Yukarýdaki sebeplere ilaveten Cihad-ý Ekber davetinin Arabistan
Yarýmadasý’nda baþarýlý olamayýþýnýn bir diðer sebebi de isyan sýrasýnda
Ýttihad ve Terakki idaresinin uygulamakta olduðu yanlýþ politika veya
diðer bir ifade ile ele geçen fýrsatlardan gereði gibi yararlanamamýþ ol-
masýdýr. Þerif Hüseyin isyaný müteakip beyannameler yayýnlayarak bir
taraftan diðer Arap kabile liderlerini kendisi gibi davranmaya davet
ederken bir taraftan da Ýslam dünyasýný Osmanlý Devleti’ne karþý Ýsla-
mî dayanýþmaya çaðýrmýþtýr. Fakat onun bu yoldaki daveti, isyan hare-
ketini tabiî bir Arap milliyetçiliði akýmýnýn neticesi olarak görmeyen
gerek Suriye ve Irak Araplarý355 gerekse isyaný, Osmanlý Devleti’ni
zayýflatmak suretiyle, Ýslam davasýna indirilen öldürücü bir darbe ola-
rak deðerlendiren Ýslam dünyasý356 tarafýndan itibar görmemiþtir. Ge-
rek Arap Yarýmadasý’nda ve gerekse yarýmada dýþýnda hâkim olan bu
siyasi durumdan istifade ile Þerif Hüseyin’in isyanýna karþý o sýrada
onun rakibi durumunda bulunan kabile liderlerinin yönlendirilmesi ve
yeni þerif olarak tayin edilen Ali Haydar’ýn gerekli teçhizat ve imkân-
larla donatýlarak Osmanlý safýnda yer alan ve isyana karþý duran diðer
Arap kabile reislerinin de desteði saðlanmak suretiyle Büyük Arap
Krallýðý peþinde koþan ve bu ideal için Ýngilizlerle iþ birliðinde buluna-
rak isyan eden Mekke Þerifi Hüseyin’in isyaný daha baþlangýç safhasýn-
da iken yok edilmek suretiyle, sanýrýz, bertaraf edilebilir veya en azýn-
dan tesirsiz kýlýnabilirdi. Necid’e hâkim olan ve Ýngilizlerle iyi iliþkiler
içerisinde bulunan, fakat Þerif Hüseyin’in kendisini Arap kralý olarak
ilan etmesi üzerine, Ali Haydar ile müzakerelere giriþerek isyanýn bas-
týrýlmasý yolunda: 

“Þimdi arzu ettiðiniz her þeyi yapmak üzere hazýrým, yalnýz
daha fazla cephaneye ihtiyaç var. Þu an Hüseyin’in durumu ol-
dukça zayýftýr ve gerekli savaþ malzemesi saðlandýðý takdirde
onu kolayca yenmemiz mümkündür...”  

diyerek her türlü iþ birliðine hazýr olduðunu belirten Ýbn Suud’un357 bu
ifadeleri de yukarýdaki cümlelerimizi teyit eder durumdadýr.

Cihad-ý Ekber’in baþarýlý olmayýþýnýn bir baþka sebebi ise Arabistan
Yarýmadasý’nda siyasi hâkimiyet açýsýndan zayýf bir durumda bulunan
Osmanlý Devleti’nin sadece sahil hattýna önem vermesi, Araplar ara-
sýnda siyasi faaliyetler ve millî duygular neticesi baþ gösteren iç kargaþa
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ve zaman zaman vuku bulan isyan hareketlerini güç kullanmak suretiy-
le bertaraf etme yoluna gitmesi ve bir takým siyasi ve idari imtiyazlar
vermekten kaçýnarak, merkezî idarede devam etmek suretiyle, mevcut
statükoyu sürdürmeye çalýþmýþ olmasýdýr denilebilir.358 Oysaki daha
1911 yýlýnda Osmanlý parlamentosundaki bir grup Arap temsilcilerin-
den Hicaz’da tesis etmeyi planladýðý Arap Krallýðý ve hilafeti için:

“Meclis-i Mebusan’daki Arap mebuslarý olarak bizler Emir
Hüseyin’in Mekke’deki otoritesini tanýmayý kabulleniyor ve
temsil ettiðimiz ülkeler adýna onun manevi gücünü itiraf ediyo-
ruz; þartlar müsait olunca da kendisine olan bey’atimizi (baðlý-
lýðýmýzý) izhar edeceðiz.” 

þeklinde vaatler alan Þerif Hüseyin,359 savaþ sýrasýnda bir taraftan Ýngi-
lizlerle müzakerelerde bulunurken diðer taraftan da 1915’te Ýstan-
bul’daki Ýttihad ve Terakki idarecileri ile görüþmeler yaparak: 

“Eðer benim hareketsiz kalmamý istiyorsanýz bütün Hicaz’da
baðýmsýzlýðýmý kabul etmeli ve soyumun devam ettireceði kral-
lýðýmý tanýmalýsýnýz. Ayrýca suçlu bulduðunuz Araplara iþkence-
de bulunmayý durdurarak Suriye ve Irak için genel bir af ilan et-
melisiniz.”360

diyerek bu þartlarýn yerine getirilmesi hâlinde Osmanlý Devleti’ne sa-
dýk kalacaðý sözünü vermekteydi. Fakat içinde bulunulan kritik duru-
ma raðmen böyle bir tavizde bulunmaktan kaçýnýlarak bir nevi Þerif
Hüseyin’in isyanda bulunmasýna siyasi bir zemin hazýrlanmýþtýr. 

Öte yandan Araplar arasýnda yapýlan Ýttihad-ý Ýslam propaganda-
sýnda da tutarsýzlýklar söz konusuydu. Zira Þerif Hüseyin’in yerine
Mekke emiri olarak tayin edilen Ali Haydar’ýn bildirisinde: 

“Almanya tek bir karýþ Müslüman topraðýný iþgal etmediði gibi Ýngi-
lizlerin yaptýðý gibi milyonlarca Müslümaný köle de etmiþ deðildir.”361

denmek suretiyle Almanya’nýn Afrika ve diðer yerlerdeki Müslüman
sömürgeleri göz ardý edilmeye çalýþýlmýþtý. Oysaki Ýtilaf Devletleri Ci-
had-ý Ekber davetinin ve Almanya safýnda yer alan Osmanlý Devle-
ti’nin yaptýðý savaþýn dinî bir özellik taþýmadýðý karþý propagandasýnda
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bu noktaya temas etmekte, mevcut Alman sömürgelerinden bahset-
mekteydiler. 

Sultan II. Abdülhamid döneminde Osmanlý Devleti’nin Arap Ya-
rýmadasý’ndaki sýnýrlý hâkimiyeti muhalif unsurlarý kendisine karþý bir-
leþtirerek yarýmadayý daha karmaþýk ve emniyetsiz bir hâle sokan Ýtti-
had ve Terakki Partisi’nin uygunsuz yönetimi ile daha da zayýflayarak
kopma derecesine gelmiþ, mevcut idare tarafýndan idari alanda temel
bir siyasi prensip olmaktan ziyade mevcut problemlere muvakkat bir
politik çare olarak baþvurulan Ýslam faktörü ve Ýttihad-ý Ýslam hareke-
ti isyanýn bertaraf edilmesinde Araplar arasýnda uyanan ve kendileri
için baðýmsýz veya en azýndan bir otonomi yönetimini öngören siyasi-
millî duygularý tesirsiz kýlmak ve durdurmakta baþarýsýz kalmýþtýr. Ne-
tice olarak Arapça konuþan Müslüman ülkeler halkýnýn büyük bir ek-
seriyeti Cihad-ý Ekber ve Ýttihad-ý Ýslam hareketine icabette beklenen
ve umulanýn aksine, bazý liderler bir tarafa býrakýlacak olursa, açýk bir
düþmanlýk sergilememiþlerse de hareketsiz kalmayý tercih etmiþlerdir.
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM

AFRÝKA ÜLKELERÝ
ve

PROPAGANDA ÇALIÞMALARI 





I- AFRÝKA ÜLKELERÝ

A- LÝBYA

1- PROPAGANDA FAALÝYETÝ
Libya, Ýstanbul’da halifenin ilan etmiþ olduðu Cihad-ý Ekber dave-

tine müspet bir karþýlýk vererek bütün kuvveti ile onun tahakkuku için
çalýþan ülkelerin baþýnda gelir.

Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasý üzerine bütün Ýslam dünyasý-
na olduðu gibi Libya’ya da gizli Türk-Alman propaganda heyetleri
gönderilmiþtir. Türkiye’nin harbe iltihakýný müteakip iki Osmanlý me-
busu Libya’ya giderek Þeyh Sunûsî’nin hâkimiyetindeki topraklara çýk-
mýþ, buradaki subay ve astsubaylarla iþ birliðinde bulunmak suretiyle
Ýngiliz ve Ýtalyanlara karþý cihat ilanýnda bulunmuþtur. 

Diðer taraftan Enver Paþa ile kardeþ kabul edilen Bingazi’deki Se-
nûsîlerin lideri Þeyh Ahmed eþ-Þerif es-Senûsî’ye hazýrlanan bir heyet-
le hediyeler gönderilmiþ, Ýngilizlere karþý savaþa hazýrlanmasý yolunda
gayet etkili dinî temalar taþýyan ýsrarlý davet mektuplarý yazýlmýþ, ülke-
ye gizli olarak Pan-Ýslam propaganda heyetleri sevk edilerek kendisine
maddi yardýmda bulunulmuþ, bol miktarda silah ve harp malzemesi
saðlanmýþ, Almanlarýn Ruslardan ele geçirdikleri silahlar Þeyh Se-
nûsî’nin adamlarýna verilmiþtir.362 1915 Þubatýnda Enver Paþa’nýn kar-
deþi Nuri Bey, Trablusgarp’a çýkarak buradaki sevk ve idareyi deruhte
etmeye baþlamýþtýr. Yine ayný yýlýn haziran ayýnda Yunan bandýralý bir
yelkenli ile padiþahýn mektup ve hediyelerini Senûsî ve tabilerine gö-
türmekte olan bir Türk subay heyeti bir Fransýz savaþ gemisi tarafýndan
esir alýnmýþtýr.363 Yapýlan yardýmlar ve halký ayaklandýrma çalýþma-
larýnda bulunmak üzere Arap memurlarýndan oluþan bir heyetin önce
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Avusturya’ya oradan da bir denizaltý vasýtasýyla Trablusgarp’a gitmesi
gibi,364 görevlendirilen bazý Pan-Ýslam propaganda heyetleri ve bun-
larýn danýþmanlýðý neticesinde -Cihad-ý Ekber davetine karþý on iki ay
gibi bir sessizlikten sonra365 - Þeyh Senûsî ve adamlarý Türk-Alman it-
tifakýna daha fazla baðýmlý bir hale gelmiþlerdir.366

Gerek Enver Paþa’nýn ve gerekse Türk-Alman devlet adamlarý ve
propaganda heyetlerinin yaptýðý giriþimler neticesi Fizan’da367 Mu-
hammed el-Abd; Azcarlarda Sultan Umud Kasým; Nalut’da Halife Be-
ni Asker; Trablusgarp’ta Ahmed es-Sünnî; Trablusgarp’ýn doðusunda
Yusuf ed-Din; Mýsrata’da Ramazan Süheylî önderliðindeki368 Senûsîler
Pan-Ýslam hareketini ve dolayýsýyla da Osmanlý-Alman ittifakýný des-
tekleme kararý almýþlardýr.369 Öte yandan Osmanlý Devleti’nin savaþ
sýrasýnda uygulamaya koyduðu Pan-Ýslam hareketi Ýtalyan iþgaline karþý
istiklal mücadelesi veren ve bunu çöle çekilerek sürdüren Senûsî lider-
liðindeki kuvvetler tarafýndan halkýn þevk ve heyecanýný artýrýcý ve
muhtelif gruplarý birleþtirici bir unsur olarak370 karþýlanmýþtýr. Mezkûr
unsurun da etkisi ile Bingazi cihetinden binlerce Libyalý mücahit
Mýsýr’ýn muayyen yerlerine doðru hareket etmiþler, ilan edilen cihada
iþtirak etmeye çalýþmýþlardýr.371

1914 yýlý sonbaharýnda Halife bin Asker ile Süleyman el-Berunî
Trablusgarp sahiline çýkarak buralarda bulunan eski taraftarlarýný top-
lamaya baþlamýþ ve ayný yýlýn sonunda yapýlan giriþimler neticesi Fi-
zan’da isyan baþlatýlmýþ, bu isyan ile Ýtalyan garnizonlarý, Ghademes,
Çat ve Tunus topraklarýna doðru çekilmeye zorlanmýþtýr. Tunus sýnýrý-
na yakýn bir yerde bulunan Trablusgarp’a baðlý Nalut þehri 1915–1918
seneleri arasýnda Halife bin Asker’in Tunus’un kuzeyindeki Fransýz ka-
rakollarýna karþý sevk ettiði hareketin merkezi hâline gelmiþtir. Bu
mücadeleler sýrasýnda Senûsî kuvvetlerinin komutanlýðý önceleri Enver
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364 Kürkçüoðlu, a.g.e., s. 1416
365 Macmunn, a.g.e., s. 284.
366 Peters, a.g.e., s. 89. 
367 Pomiankowiski, a.g.e., a 155.
368 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 54.
369 Þeyh Senûsî’nin birlik ve beraberliðe baþta Ýngilizler olmak üzere Ýtilaf Devletlerinin va-

adlerine kanmamalarýna ve dolayýsýyla da cihada sarýlmalarýna dair Müslümanlara hita-
ben yayýmladýðý beyannamesi için bak: Beyanname: Senûsî-i Ekber Hazretleri’nin Be-
yannameleri, Sebilurreþad, c. 15, Sayý 368, Ay 9, Yýl 1334, s. 78. 

370 Landu, a.g.e., s. 138. 
371 Sebilurreþad,  c. 13, Sayý 326, Ay 1, Yýl 1330, s. 110 ve c. 13, Sayý 329, Ay 2, Yýl 1330,

s. 133-134. 



Bey’in kardeþi Nuri Bey tarafýndan yürütülmüþtür.372 Nuri Bey’e bura-
daki çalýþmalarý esnasýnda (Þubat 1915) gizli surette para ve savaþ mal-
zemesi desteðinde bulunulmuþtur. Alman ajanlarýnýn da yardýmý ile
Nuri Bey Ýtalyanlara olduðu gibi Mýsýr’ýn batýsýndaki Ýngiliz kuvvetle-
rine de saldýrýda bulunmak üzere Senûsî kuvvetlerini tahrik ve organi-
ze etmiþtir.373 Fakat bilahare bu deruhteyi Sultan V. Mehmed’in toru-
nu Veliaht Osman Fuad devralmýþ, toplanan kuvvetlerle Trablusgarp,
Berkay ve Mýsýr’ýn istilasýna, Tunus’un ise isyana teþvik edilmesine
çalýþýlmýþtýr. Bu doðrultuda yapýlan çalýþmalarda 1915 ve 1916 yýllarýn-
da kýsmen muvaffak da olunmuþtur.374 Yine Kanal seferinin yapýldýðý
sýralarda Osmanlý kuvvetlerinin hareketini kolaylaþtýrmak üzere
Senûsî taraftarlarý Merbut’a taarruzda bulunmuþlar, Sive’nin sahip ol-
duðu vahalarý uzun bir süre iþgal etmiþler ve bu suretle yaklaþýk yirmi
bin Ýngiliz ordusunu oyalayarak hareketsiz kýlmýþlardýr.375

Libya’da Pan-Ýslam siyasetini gerçekleþtirmeye çalýþmýþ olan lider-
lerden Halife bin Asker daha sonralarý Ýtalyanlarýn eline geçmiþ ve
1922 yýlýnda asýlarak idam edilmiþtir. Süleyman el-Berunî ise Ýtalyan
Hükûmetine boyun eðmek zorunda kalmýþtýr. Teslim olmaya davet
edilen Osman Fuad, Fransa’ya ilticayý tercih etmiþ, Nuri Paþa ise
1916’da Türkiye’ye gelmiþtir.376

Þeyh Ahmed es-Senûsî Müslüman gönüllülerin meydana getirdiði
oldukça geniþ bir askerî kuvvet ve teçhizata ve ayný zamanda Mýsýr ve
Sudan sýnýr boyunda bulunan kabile þeyhleri üzerinde önemli bir tesi-
re sahip olmuþtur.377 Osmanlý padiþahýnýn cihat davetine icabet ede-
rek kuvvetleri ile birlikte Ýttihad-ý Ýslam siyasetine iþtirak eden Þeyh
Senûsî, ayný zamanda Mýsýr’a da taarruzlarda bulunmuþ ve Ýngilizleri
Marsa Matruh’a sürmüþtü.378 Senûsî kuvvetleri ile Ýtalyan ve Ýngilizler
arasýnda meydana gelen küçük çaplý bu çarpýþmalar, Þeyh Senûsi’nin
ateþkesi kabul ettiði, 1917 sonbaharýna kadar devam etmiþtir.379
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372 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 52-53, 61. Ayrýca bak: Sebilurreþad, c. 13, Sayý 316, Ay 11, Yýl
1330, s. 32.

373 Trumpener, a.g.e., s. 120-21. 
374 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 52-53.
375 “Seyyid Ahmed Þerif es-Senûsî Hazretleri’nin Teþrifleri”, Sebilurreþad, c. 15, Sayý 367,

Ay 8, Yýl 1334, s. 57.
376 A.g.e., c. 3, s. 59.
377 Farah, a.g.m., a 43.
378 a.g.e., s. s. 59.
379 Trumpener, a.g.e., a 120-21. 



Afrika’nýn kuzeydoðusunda Almanlarýn temin ettiði altýnlarý ve de-
niz yolu ile gönderilen Osmanlý muallimlerini kabul eden Senûsîler
1915 yýlý Aðustosunda kýyamda bulunmuþlar ve Ýtalyan kuvvetlerini
sahile kadar Trablusgarp’ý tahliyeye mecbur etmiþlerdi. 1918’e Veliaht
Osman; halifenin vekili sýfatýyla Garyan’da ikamet etmiþ ve 60 kadar
Osmanlý subayý da muntazaman Senûsî kýtalarýnda hizmet görmüþtür.
Sudan’da vergi vermeyi reddederek cihat ilanýna katýlan Sultan Ali
Dinar ile muhaberede bulunan380 Þeyh Senûsî ayný zamanda Kuzey Ni-
jerya’ya da sýzmaya çalýþmýþ,381 zaman zaman kuzeyden Sudan’a akýn-
larda bulunmuþ,382 kendisine baðlý kuvvetler Ýngilizleri Matrah müs-
tesna olmak üzere Libya haricine sürmüþ ve Tunus sýnýrýndaki Vehibat
kasabasýna taarruzda bulunmuþ,383 Trablusgarp, Libya çölleri ve Dar-
fur’da isyanlar meydana getirmiþtir.384 Afrika mücahitlerinin reisi ve o
havalide padiþahýn vekili olarak anýldýðýný gördüðümüz Seyyid Ahmed
eþ-Þerif es- Senûsî bu bölge vesair yerlerdeki faaliyetlerine ilaveten
Sultan Vahdeddin’in tahta çýkmasý törenlerinde bulunmak ve kendisi-
ne fiilen biat etmek ve dolayýsýyla Türk-Arap kardeþliði ve dayanýþ-
masýný göstermek üzere Balkan treni ile Ýstanbul’a gelmiþtir.385

Þeyh es-Senûsî’nin Cihad-ý Ekber’e katkýlarý, baþta Ýtalyanlar ol-
mak üzere, Ýtilaf Devletlerini oldukça rahatsýz etmiþtir. Þeyh Senûsî,
Ýtalya’nýn Mehmet Ali Ulvi’nin baþkanlýðýnda kendisine gönderdiði
heyetlere, Ýzzet el-Cündî, Hasan Hammâde, Abdülhamid Þedid vesair
kimselerin vaat, nasihat, tahrik ve teþviklerine; Ýngilizlerin gerek doð-
rudan ve gerekse Ýdrisîler vasýtasýyla yaptýðý vaatlere, hatta hile ve de-
siselere ve ayrýca Aziz Ali Bey vasýtasýyla bütün müdafaa vasýtalarýnýn
tahribine karþý hükûmetin mecbur kalarak barýþ yapmasýna raðmen
büyük bir cesaret ve metanetle ret cevabýnda bulunarak386 engin bir
sebat ve azimle cihadda bulunmaya devam etmiþtir.

Ýtilaf  Devletleri, Senûsî kuvvetlerine karþý baþlangýçta ihtiyatkâr
bir siyaset takip etmiþler387 fakat Ýngilizler, özellikle Enver Paþa’nýn
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380 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 55, 60, 130.
381 Kürkçüoðlu, a.g.e., s. 148.
382 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 61.
383 Peters, a.g.e., s. 89. Larþer, a.g.e., c. 3, s. 55, 130.
384 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 326, Ay 1, Yýl 1330, s. 110; Landu, a.g.e., s. 100-101. 
385 “Seyyid Ahmed Þerif es-Senûsî Hazretleri’nin Teþrifleri”, Sebilurreþad, c. 15, Sayý 367,

Ay 8, Yýl 1334, s. 56, 57 ve c. 15, Sayý 368, Ay 9, Yýl 1334, s. 79. 
386 “Seyyid Ahmed Þerif es-Senûsî Hazretleri’nin Teþrifleri”, Sebilurreþad, c. 15, Sayý 367,

Ay 8, Yýl 1334, s. 57; Koloðlu, a.g.e., s. 18.
387 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 51.



giriþimlerinden sonra, Þeyh Senûsi’nin faaliyetlerini akim kýlma çaba-
larýna aðýrlýk vermiþlerdir.388

Þeyh Ahmed es-Senûsî liderliðinde yürütülen Senûsî kuvvetlerinin
Ýtilaf Devletlerine karþý Libya dâhilinde ve haricinde vermiþ olduklarý
mücadele her ne kadar büyük bir azim ve kararlýlýkla sürdürülmüþ, bir
takým baþarýlar elde edilmiþ ve bazý yerlerde isyanlar vuku bulmuþsa da
bu baþarýlar ve çatýþmalar teknik yetersizlikler yüzünden sýnýrlý kalma-
ya ve netice itibarýyla de karþý kuvvetler tarafýndan bastýrýlarak durdu-
rulmaya ve söndürülmeye mahkûm olmuþtur.

B- TUNUS

1- PROPAGANDA FAALÝYETLERÝ
Pan-Ýslam propagandasýnýn yoðun bir þekilde sürdürüldüðü yerler-

den biri de Fransýz iþgali altýnda bulunan Tunus olmuþtur. Savaþýn
sürdüðü yýllarda Türk-Alman propaganda heyetleri Tunus ahalisi
arasýnda faal bir Cihad-ý Ekber propagandasýna koyulmuþ, bol miktar-
da beyanname ve propaganda malzemeleri daðýtmýþ389 Arap asýllý ajan-
lardan oluþan bir propaganda heyeti Türkiye’den hareket ederek Avus-
turya’ya ulaþmýþ ve oradan da Alman denizaltýlarý ile Tunus’a geçerek
halký Fransýzlar aleyhine kýyama sevk etmeye çalýþmýþtýr.390

Tunus’ta faaliyet gösteren Türk-Alman Ýttihad-ý Ýslam propaganda
heyetlerine ilaveten mahalli bazý Cihad-ý Ekber propagandacýlarý da
Elhiya, Rasulî, Abdülmelik de münferit teþebbüslerde bulunmuþlardýr.
Mesela Halife bin Asker, maiyetindeki 5.000 muntazam asker ve cep-
hane ile Libya tarafýndan harekete geçerek Tunus’a taarruz etmiþtir.
Yine Tunus’un kuzey sýnýrýndaki 1916 Aðustosunda Dehîbat ve Büyük
Sahra’nýn önemli rol oynadýðý Agadis ve 1916 Martýnda Canet hadi-
seleri meydana gelmiþ,391 Emir Abdulkadir Paþa’nýn oðlu Emir Halid,
kumandasýndaki askerlerle Tunus’un kuzeyinde Senûsîler ile birleþ-
miþ,392 yine 1916 yýlýnda Tamankasa’da Baba Foko’nun vefatý üzerine
olaylar vuku bulmuþtur. Tunus dâhilindeki propaganda faaliyetlerine
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388 Farah, a.g.m., a 43. Örneðin Ýngilizler Mýsýr’daki yetmiþ bin kiþilik genel kuvvetlerinin
yirmi binini Senûsîlerin bulunduðu havalide bulundurmuþlardýr. Bak: Sebilurreþad, c.
13, Sayý 334, Ay 3, Yýl 1331, s. 174.

389 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 316, Ay 11, Yýl 1330, s. 32; Larþer, a.g.e., c. 3, s. 58.
390 Kürkçüoðlu, a.g.e., s. 1416
391 Larþer, a.g.e.,c. 3, s. 55-66.
392 Sebilurreþad, -Þuun-, c. 13, Sayý 317, Ay 11, Yýl 1330, s. 40.



ilaveten bu ülkenin sýnýr bulunduðu ülkelerde de Cihad-ý Ekber adýna
mücadele verilmiþtir. Bu mücadeleye katýlan mücahitler zaman zaman
Tunus’a da taarruzlarda bulunmuþlar, Fransýz tedbirleri karþýsýnda çare-
siz kalýnca da tekrar -Ýtalya gibi- daha önce yerleþmiþ bulunduklarý top-
raklara çekilmiþlerdir.393

2- FRANSA’NIN TEDBÝRLERÝ
Tunus ve bir zamanlar bu ülkeye baðlý olan Cezayir’de halifenin ci-

hat ilaný her ne kadar bazý olaylar doðurmuþ, baþta Tan gazetesi olmak
üzere Fransýz gazeteleri Afrika’nýn tehlike teþkil etmeye baþladýðýndan
söz etmiþlerse de394 Fransýzlar hiçbir zaman için buradaki Müslüman
halktan ciddi bir rahatsýzlýk duymamýþlardýr.395 Fransa, Pan-Ýslam ha-
reketinin doðurabileceði muhtemel hadiselere karþý 1914 yýlýnda Tu-
nus’un kuzey hududunu sahra bölükleri, Tunus avcý sipahileri gibi az
miktarda olmakla beraber mütehassýs kýtalarla korumuþ ve mükemmel
bir istihbarat hizmeti sayesinde Türk-Alman propaganda ve faaliyetle-
ri hakkýnda geniþ malumat elde etmiþtir.396 Müslümanlarýn sadakat sa-
hibi olduklarý, tahriklere kapýlmamalarý gerektiðine dair Tanca ve
diðer yerlerde beyannameler yayýmlamýþtýr.397 Askerî kuvvet olarak ise
Fransa, yoðun bir Müslüman kütleye sahip olan bu ülkeden, Medine
kuþatmasý ve diðer bazý cephelerde kullanýlmak üzere -üç fýrka gibi- faz-
la bir sayýda olmayan asker celbinde bulunmuþtur.398

Türk-Alman propaganda heyetleri tarafýndan Pan-Ýslam hareketi
kesif bir þekilde sürdürmesine raðmen Tunus’ta da fazla bir baþarý elde
edilememiþtir. 1916 yýlý kýþýndaki Batna havalisinde meydana gelen
nadir hadiseler399 bir tarafa býrakýlacak olursa, dört yýl süren savaþ bo-
yunca Tunus halký büyük bir sükûnet ve asayiþ içerisinde kalmýþtýr de-
nilebilir. Tabiî ki bu asayiþin meydana gelmesinde Fransa’nýn uzun bir
süredir iþgali altýnda bulundurduðu bu ülkede kazanmýþ olduðu tecrübe
ve almýþ olduðu tedbirlerin büyük bir fonksiyonu olmuþtur.
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393 Larþer, a.g.e.,c. 3, s. 55-66.
394 “Afrika Ýslamlarý ve Fransýzlarýn Endiþesi”, Sebilurreþad, c. 14, Sayý 352, Ay 11, Yýl

1331, s. 112.
395 Chirol, a.g.m., c. 229, s. 504.
396 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 58.
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Sayý 318, Ay 12 Yýl 1330, s. 48.
398 A.g.e., c. 3, s. 58, 65; Bayur, Türk Ýnkýlab Tarihi, c. 3, s. 271.
399 Chirol, a.g.m., c. 229, s. 494; Williams, a.g.e., s. 66; Larþer, a.g.e., c. 3, s. 65-66.



C- CEZAYÝR 

1- PROPAGANDA FAALÝYETLERÝ
Osmanlý Devleti’nin savaþa katýldýðý tarihte Cezayir Fransa’nýn iþ-

gali altýnda bulunmaktaydý. Almanya, Afrika’daki Fransýz sömürgesin-
deki Müslümanlarýn ayaklandýrýlmasýyla savaþýn kaderinin deðiþeceði-
ni ümit etmekte ve kendisine özgü savaþ sonrasý planlar geliþtirmektey-
di. Bütün Ýslam dünyasý ve Afrika’ya olduðu gibi Cezayir’e de Cihad-ý
Ekber fetva ve beyannameleri ile Pan-Ýslam propagandacýlarý gönderil-
miþ, Cezayir, Türk-Alman Pan-Ýslam siyasetinin sahasý içine alýnmýþtý.
Bu noktada Almanlar Cezayir ve Tunus’un Fransýz iþgalinden kurtul-
masý için 1916 yýlýnda Berlin’de bir komite oluþturmuþlardý. Daha son-
raki tarihlerde ülkenin baðýmsýzlýða kavuþmasýnda önemli görevler
üstlenecek olan Seyyid Abdülkadir’in oðlu bu komitenin üyeleri ara-
sýnda bulunmaktaydý. Bir diðer üyesi ise Barselona’da etrafýnda bir grup
oluþturmuþ olan Moulay Hafid idi.400

Ýstanbul’daki Meþihat makamýnýn cihat ilaný, Cezayir’de inançlarýn
güçlü olduðu yerlerde coþkuyla karþýlanmýþ ve bazý Cezayirlileri, isyan-
da bulunmayan vatandaþlarýna karþý: “Ýslam bilimlerinin yoluna düþ-
müþ olan Cezayirliler! Müslümanlarý kutsal savaþa çaðýran Halife V.
Mehmed’e itaat etmediðiniz için Allah bizi cezalandýracak.” ifadesini
kullanmaya sevk etmiþtir. Cezayir halký Mekke þerifinin isyanýný tas-
vipten kaçýnmýþlarsa da401 yapýlan bütün gayretlere raðmen savaþ bo-
yunca, Kuzey Afrika’da Fransýz iþgaline karþý mukavemette bulunan ve
kendilerinin Türk-Alman kuvvetlerine iltihaklarýný saðlamak için Al-
man kamplarýndaki esirleri iknaya çalýþan Emir Abdülkadir (1808-
83)’in oðlu Ali Paþa ile Abdurreþid Ýbrahim ve diðerleri tarafýndan
meydana getirilen bir takým küçük çaplý hadiseler402 müstesna sayýla-
cak olursa, Cezayir’de Ýttihad-ý Ýslam adýna hemen hemen hatýrý sayýlýr
hiçbir geliþme olmamýþ, dört yýl boyunca halk tam bir asayiþ içerisinde
yaþamýþtýr denebilir. 

Türk-Alman propaganda faaliyetlerine karþý bir tedbir olmak üzere,
Ýngilizlerin Hindistan, Mýsýr ve benzeri yerlerde yapmýþ olduklarý gibi,
Fransýzlar da Cezayir’deki din adamlarýndan kendi lehlerinde fetvalar
almýþlar, buradaki tarikat þeyhlerine ve müftülere Osmanlý Devleti’nin
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çýkarmýþ olduðu fetva ve beyannamelerin budalalýk olduðunu ve Ceza-
yir Müslümanlarýnýn meþru otoriteleri Fransýzlara karþý sadýk kalma-
larýnýn gerekliliðini ilan ettirmiþlerdir.403

Diðer taraftan Cezayirli sipahiler Osmanlý safýnda ve Ýslam adýna
çarpýþmak yerine Fransýzlar yanýnda onlar adýna savaþmýþ, Almanlara
esir düþenler kaçýp kurtulmak için Osmanlý ordusuna katýlmayý
görünürde kabul etmiþ, fakat fýrsat bulduklarý ilk anda firar ederek tek-
rar Mezopotamya’daki Ýtilaf Devletleri kuvvetlerine katýlmýþlardýr.404

Cezayirli sipahilerin bu durumda bulunduðu bir sýrada Fransýz subaylarý
kumandasýndaki Cezayirli topçular ise 1918 Eylülünde Filistin’de Os-
manlý kuvvetlerine karþý savaþmýþlardýr.405

2- FRANSIZLARIN FAALÝYETLERÝ
Fransýzlar Cezayir’de 100.000 kiþilik bir kuvvet bulundurmanýn406

ve gayet müstahkem bir mevkide bulunan ordugâhlarý407 yanýnda ayrý-
ca buradan, Medine kuþatmasýnda olduðu gibi, diðer cephelere yerli
ahaliden oluþan ve seneden seneye kat kat artan sayýda asker sevki-
yatýnda bulunmuþlardý.408 Nitekim 1914’te 2.500 kiþiyi celp etmiþken
1915’te yaklaþýk ayný sayýyý tamamlamýþlar, 1916’da ise bu rakamý tak-
riben iki katýna çýkartarak 4.800 kiþiye yükseltmiþlerdi. 1917’de 40.000
kiþiden oluþan bütün bir sýnýfý, 1918 yýlýnda ise yaklaþýk 50.000 ferdi si-
lah altýna almýþlar,409 175.000 kiþiyi ise cephelere sevk edilen Fransýz
iþ gücünün açýðýný kapatmak için kullanmýþlardý.410

Cihad-ý Ekber’e dair Cezayir’de yapýlan propaganda faaliyeti ve bu
faaliyetin ne gibi neticeler doðurduðuna dair fazla bir malumat elde
edememekle beraber tespit edebildiðimiz kadarýyla buradaki hareket di-
ðer ülkelerde olduðu gibi beklenen doðrultuda bir geliþme göstermemiþ
ve umulaný saðlamamýþtýr. Savaþ sýrasýnda bazý küçük çaplý ayaklanma
ve protestolar olmuþsa da bunlar Cezayirlileri Fransýz fabrikalarýnda ça-
lýþmaktan ve Fransýz ordusuna asker vermekten alýkoyamamýþtýr. Ýsyan,
kýyam ve kargaþa çýkarma yerine Cezayir halký savaþ sýrasýnda tam bir
sükunet içerisinde kalmýþ, Fransýzlara önemli derecede asker vermiþtir.
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403 A.g.e., s. 94. 
404 Chirol, a.g.m.,  c. 229, s. 504.
405 Bullard, a.g.e., s. 74. 
406 Bayur, Türk Ýnkýlab Tarihi, c. 3, s. 271.
407 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 316, Ay 11, Yýl 1330, s. 31-32.
408 Larþer, a.g.e., c. 3, s. 65-66.
409 Emin, a.g.e., s. 178; Larþer, a.g.e., c. 3, s. 67.
410 Gökalp-Georgeon, a.g.e., s. 173; Williams, a.g.e., s. 60.



Cezayir halkýnýn Pan-Ýslam siyasetine karþý takýndýðý bu menfi durum-
da hiç þüphesiz Fransýzlarýn burayý uzun bir süre iþgalleri altýnda tutma-
larýnýn ve almýþ olduklarý tedbirlerin büyük payý olmuþtur. 

D- FAS

1- PROPAGANDA FAALÝYETLERÝ
Fazla bir malumat elde edememekle beraber Ýttihad-ý Ýslam hareke-

tinin sürdürülmeye çalýþýldýðý yerlerden bir diðerini de Fas’ýn oluþtur-
duðunu görmekteyiz. Ýstanbul’dan gerek coðrafi ve gerekse siyasi baðlý-
lýðý itibarýyla oldukça kopuk bulunan bu ülkede Türk-Alman Ýttihad-ý
Ýslam ajanlarý faaliyette bulunmuþlardýr. Özellikle Müslüman askerler
arasýnda daðýtýlan Arapça beyannamelerde cihadýn önemi dile getiril-
miþ, bir Müslüman olarak Ýtilaf Devletleri adýna onlarýn safýnda savaþ-
manýn küfür olduðundan bahsedilmiþ, mezkûr devletlerin Ýslam’a karþý
takýndýklarý tavýr ve Ýslam ülkelerine karþý izlemekte olduklarý politika
anlatýlmaya çalýþýlmýþ, dolayýsýyla da bu devletlere karþý baþkaldýrýda
bulunmanýn gerekliliði vurgulanmýþtýr.411

Ýttihad-ý Ýslam ajanlarýnýn Fas halkýný harekete geçirmede kullan-
dýklarý unsurlardan birini bu ülkenin kýsa bir süre önce Fransýzlar ta-
rafýndan iþgal edilmesi hadisesi oluþturmuþtur. Ancak bu yöndeki çalýþ-
malar ve Fas halkýnýn Fransa idaresine karþý kýþkýrtýlmasý ve aktif bir
faaliyet içerisine sokulmaya çalýþýlmasý Ýtilaf Devletleri memurlarýný
sýký ve sert tedbirler almaya sevk etmiþtir. Fransa’nýn hâkim olduðu
bölgelere ilaveten, Ýspanya Hükûmetinin Alman çizgisinde bir politi-
ka gütmesiyle, Fas’ýn Ýspanya’ya ait kýsmý da Türk-Alman ajan ve pro-
paganda heyetlerinin hareket noktasý hâline gelmiþ ve bu durum Ýtilaf
Devletleri için büyük bir tehlike kaynaðý oluþturmuþtur.412

2- FRANSA’NIN FAALÝYETLERÝ
Fransa, Türk-Alman Pan-Ýslam ajan ve heyetlerinin faaliyet ve

propagandalarýnýn Fas’taki siyasi hâkimiyeti için ciddi tehlikeler arz
ettiðini görmesi üzerine ajanlarýn Ýspanya Fasý’ný oluþturan tarafsýz böl-
ge dýþýna çýkmalarýna engel olmuþ ve nihayet aldýðý tedbirler karþýsýn-
da Ýttihad-ý Ýslam propagandacýlarý bu bölgenin dýþýna çýkmaya cesaret
edememiþlerdir. Fransýz egemenliði altýnda bulunan kýsýmlarýyla Kuzey
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411 Sebilurreþad, c. 12, Sayý 311, Ay 9, Yýl 1330, s. 428–430.
412 Chirol, a.g.e., c. 229, s. 504.



Afrika, genel olarak, tayin edilen Kuzey Afrika Baþkumandaný ta-
rafýndan idare edilmiþse de Fas baþkumandanlýðý Dairesi bu idareye
dâhil edilmeyerek Fas’ta ayrýca 100.000 kiþilik bir kuvvet bulundurul-
muþtur.413 Rif kabilelerinin de katýlýmý ile bir kýsým Faslýlar baþta Fas
þehri olmak üzere Ziyane, el-Arif, et-Týhâle vesair þehirlerini muhasa-
ra etmiþler, Fas’ýn Ebu Muharres Daðlarýnda çýkan kargaþa ve karýþýk-
lýk meydana getirmiþler, Milvazo ve Dâr-ý Sýla’da bulunan Ýspanyol as-
kerî noktalarýna taarruzlarda bulunmuþlardýr.414 Bu muhasara ve taar-
ruzlarý bertaraf etmek ve hadiselerin cereyan ettiði daha baþka yerleri
teskin etmek isteyen Fransa buralarýn idaresini Fas Genel Kuvvetler
Komutaný General Liyote415 ve Sultan Mevlayý Yusuf’un idaresine
býrakmýþtýr. Bu bölgede Ýttihad-ý Ýslam adýna meydana getirilen tahrik
ve kargaþa, emrinde 100.000 kiþilik muntazam bir ordu bulunan Gene-
ral Liyota tarafýndan süratle bertaraf edilmiþtir.416

Türk-Alman Ýttihad-ý Ýslam heyetleri her ne kadar aktif bir propa-
ganda çalýþmasýnda bulunmuþlar ve bir kýsým Faslý Müslümaný hareke-
te geçmiþlerse de417 Fransýz iþgalindeki Fas’ta istenilen baþarý saðlana-
mamýþ ve Fas Müslümanlarý genelde hareketsiz ve sessiz bir durumda
kalmayý tercih etmiþlerdir. Fas Müslümanlarýnýn bu olumsuz tavrýnýn,
muhtemelen en önemli sebebi, Fransa’nýn almýþ olduðu siyasi ve askerî
tedbirlere ilaveten Ýstanbul ile Fas arasýndaki coðrafî uzaklýðýn doður-
muþ olduðu menfi neticeler ile yine iki devlet arasýndaki hilafet konu-
sundaki ihtilaf olsa gerektir. Fas Sultanlarý iki sebepten dolayý hiçbir
zaman Osmanlý Devleti’nin bir parçasý hâline gelmek istememiþledir.
Bunlardan ilkini dinî bir konu olan hilafet meselesi oluþturmuþtur. Os-
manlý padiþahlarýnýn Peygamber soyundan gelmedikleri için halife
sayýlamayacaklarýný ifade eden Fas Sultanlarý, açýktan açýða onlarý
kýnamýþ, Peygamber soyundan geldiklerini iddia ederek öteden beri
kendilerini tek ve meþru halife saymýþlardýr.418 Ýkinci husus ise politik-
tir. Fas sultanlarýnýn Osmanlý hilafetini ve hâkimiyetini tanýmalarý
kendilerini siyasi açýdan vasal duruma getirmiþ olacaktý. Bu durum göz
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413 Larþer, a.g.e., c. 1, s. 51; c. 3, s. 66.
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66.

416 A.g.e., c. 1, s. 51; c. 3, s. 66.
417 Sebilurreþad, c. 13, Sayý 316, Ay 11, Yýl 1330, s. 31-32.
418 Bayur, Türk Ýnkýlab Tarihi, c. 3, s. 325; Tunçay, a.g.e., s. 28-29. 



önüne alýnarak, sürekli bir þekilde, sadece Osmanlý Devleti ile diplo-
matik iliþkiler kurmaktan kaçýnýlmakla kalýnmamýþ, ayný zamanda
doðrudan doðruya resmî münasebetlerde bulunmaktan da kaçýnýl-
mýþtýr. Ýki devlet arasýndaki mevcut münasebetler ise genellikle Mýsýr
aracýlýðý ile gayriresmî ve gizli olarak419 yürütülmüþtür. 

E- SUDAN

1- PROPAGANDA FAALÝYETLERÝ
Afrika’da Ýttihad-ý Ýslam hareketinin sürdürülmeye çalýþýldýðý diðer

bir ülke ise Sudan’dýr. Savaþýn baþladýðý ilk andan itibaren baþta Enver
Paþa’nýn kardeþi Nuri Bey’in emri altýndaki subaylar olmak üzere Su-
dan’a propaganda faaliyetinde bulunmak üzere birçok Cihad-ý Ekber
heyetleri sevk edilmiþtir. Bu subaylar, Sudan halkýnýn Pan-Ýslam hare-
ketine iþtiraklerini saðlamanýn yanýnda kendilerine verilen gizli görev-
leri de yerine getirmekle vazifelendirilmiþlerdir. Fakat durumdan haber-
dar olan Ýngiliz gizli servis ajanlarýnýn müdahalesi ile bu subaylar yaka-
lanmýþ ve tasarlanan gizli planlar uygulama imkaný bulamamýþtýr.420

Sudan’da yürütülmeye çalýþýlan Pan-Ýslam hareketi için sadece
Türk-Alman asýllý ajan ve propaganda heyetlerinden yararlanýlmamýþ,
ayný zamanda, Yunan uyruklu Angelopoulos ve Lorenzi gibi tüccarlar-
dan da faydalanýlmýþtýr. Özellikle 1915–1916 yýlarý arasýnda Sudan
bölgesinde yürütülen Alman propagandasýna hýz verilmiþ, yeþil bayrak
eþliðinde Cihad-ý Ekber’e katýlmayý dile getiren broþür türünden basýlý
yayýnlar kullanýlmýþ ve bunlar Fransýz Sudan’ý ile Eritre’ye yönelik ola-
rak Ruanda havalisinde daðýtýlmýþtýr.421

Cihad-ý Ekber’in tahakkuku yolunda Türk-Alman propaganda he-
yetlerinin çalýþmalarý bu doðrultuda devam ederken diðer taraftan Batý
Sudan’ýn yarý baðýmsýz sultaný Ali Dinar Mehdi taraftarlarý ile birlikte
halifenin Ýstanbul’dan yapmýþ olduðu Cihad-ý Ekber davetine icabet
ederek Ýngiliz ve Fransýzlara karþý silaha sarýlmýþtýr.422 Sultan Ali Dinar,
Mýsýrlý postalarýn engellemesine raðmen423 çöl üzerinden Kufra’daki

A f r i k a Ü l k e l e r i  v e  P r o p a g a n d a  Ç a l ý þ m a l a r ý

139

419 Landu, a.g.e., s. 138-139. 
420 Koloðlu, a.g.e., s. 15.
421 Kürkçüoðlu, a.g.e., s. 147.
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(Libya) Senûsî tarikatý ileri gelenleri ile yaptýðý muhabereler netice-
si424 vergi vermeyi reddetmiþ ve 1915 yýlý Nisanýnda Cihad-ý Ekber
ilanýnda bulunmuþtur. Onun fetva ve beyannameler yayýnlayarak Ci-
had-ý Ekber ilanýnda bulunmasý Darfur’da özel bir durum arz etmiþtir.
Sultan Ali Dinar bu ilaný müteakip 10.000 mücahidiyle birlikte Kor-
dufan’a geçmiþ ve daha sonra Hartum üzerine yürümek için Osmanlý
subaylarýnýn gelmesini beklemiþtir. Fakat Sudan Genel Valisi ve As-
kerî Kumandaný General Reginald Wingate tarafýndan 2 Mayýs
1916’da kuvvetlerinin maðlup edilmesi üzerine iki bin adamýyla birlik-
te kuzeye firar etmiþtir. Bu yenilgiye raðmen Sultan Ali Dinar Cebeli
Mara’da kuvvetlerini yeniden tanzim ederek içinde bulunduðu sýkýntý
ve yakalandýðý hastalýða raðmen Ýngiliz-Mýsýr kýtalarýna akýnlarda bu-
lunmuþ ve 1916 yýlý sonunda Kum’da bulunduðu bir sýrada baskýna uð-
rayarak maðlup ve þehit edilmiþtir.425

Sultan Ali Dinar 1916 yýlýndaki þehadetine kadar Ýngilizleri bir
hayli zorlamýþ, ölümünden sonra ise 1917 yýlý nihayetine kadar, Mon-
kola ve Noba Daðlarý gibi bazý yerlerde yerli Müslümanlar vasýtasýyla
meydana getirilen ihtilaller bastýrýlmýþsa da426 mücahitleri Ýngilizleri
rahat býrakmamýþtýr.427 Diðer taraftan Libya’da bulunan Senûsîler,
güneyden zaman zaman Sudan’a akýnlarda bulunarak, Osmanlý beyan-
namelerinin daðýtýmý ve münferit Türk subaylarýnýn yardýmý ile ger-
çekleþtirilen cihat propagandalarý neticesinde, Ýngiliz-Mýsýr Su-
daný’nda ihtilaller çýkartmýþ ve Darfur’da o güne kadar vuku bulmuþ
olan isyanlarýn en büyüðü Senûsîler vasýtasýyla tahakkuk ettirilmiþ-
tir.428 Kösen namýndaki þahýs, etrafýna toplamýþ olduðu mücahitlerle
Sudan’da Fransýzlara karþý silahlý mücadele içerisinde olmuþtur.429 Dar-
fur hâkimi Molla Yuþa bir taraftan bütün Darfur kabilelerine beyanna-
meler daðýtýrken diðer taraftan da Þeyh Ebu Bekir ile birlikte Su-
dan’daki Ýngiliz silah depolarýna hücum etmiþtir.430

Sudan’da Cihad-ý Ekber propagandasýna iþtirak edip Hartum hava-
lisinde faaliyet gösteren bir diðer þahsiyet ise Gordon College’de Ýslam
Hukuku hocasý ve A’zamiyye tarikati þeyhi olan ve cihada dair bir dizi
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konferans ve seminerler vermiþ bulunan Muhammed Madi Ebu’l-
Azâim olmuþtur.431

2- ÝNGÝLTERE’NÝN FAALÝYETLERÝ
Cihad-ý Ekber propagandasýnýn Sudan ahalisi üzerinde Ýngilizler

aleyhine meydana getirdiði tesiri kýrmak ve yok etmek üzere Ýngilizler
bir taraftan ülkede sýkýyönetim ilan ederken432 diðer taraftan ise hazýr-
lamýþ olduklarý beyannameleri uçaklarla havadan atarak daðýt-
mýþlardýr. Bu beyannamelerde Sudan halký ile olan dostluklar dile ge-
tirilmeye çalýþýlmýþ ve bu kadim dostluðun kendilerine karþý düþmanca
harekette bulunmaktan kaçýnýlmasý hâlinde daima devam edeceði vaa-
dinde bulunulmuþtur.433

Ýngiltere ayrýca, askerî ve ihtiyatî bir tedbir olmak üzere, Mýsýr’da
bulunan 18 bin kiþilik yerli orduyu Sudan’a sevk ederek muhtelif yer-
lere daðýtmýþtýr.434 Yapýlan cihat propagandasý neticesi ahaliden isyan-
da bulunanlarý sindirmek üzere Sudan’ýn iç kesimlerindeki daðlýk
bölgelerde, asiler için büyük zayiata ve köylerinin tahrip, sürülerinin
gasp edilmesine sebep olan, saldýrý hareketlerinde bulunmuþtur. 1914
yýlýnda Mýsýr Hükûmetine baðlý bulunan ve nüfusunun yüzde 65’ini
Müslümanlarýn oluþturduðu Sudan’da bir Ýngiliz taburu, Mýsýr ordusu,
mahalli polis ve milis kuvvetleri görev yapmýþtýr. Bu tedbirlere ilave-
ten, Ýngilizler, sýnýrlarý kapatmýþ, sýký bir sansür tatbikatýnda bulunmuþ,
þüpheli þahýslarý sýnýr dýþý etmiþ, Kýzýldeniz ve Habeþistan sahillerinin
murakabesini daha da artýrmýþ,435 bu ve benzeri tedbirler sayesinde Ci-
had-ý Ekber’in doðurduðu heyecan ve galeyan önlenmiþtir.
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II- AFRÝKA’DA YAPILAN PROPAGANDA 
ÇALIÞMALARI

A- GENEL OLARAK PROPAGANDA FAALÝYETÝ
Afrika kýtasý, barýndýrdýðý oldukça kalabalýk Müslüman nüfusu ile

Ýttihad-ý Ýslam siyasetinin tahakkuku yolunda Türk-Alman ittifakýný
büyük hülyalara sevk etmiþtir. Zira sadece Fransýz iþgalinde bulunan
Kuzey Afrika’da 12.000.000 nüfustan meydana gelen büyük bir Müs-
lüman topluluðu bulunmakta, diðer taraftan Alman Doðu Afrika'sý hem
Pan-Ýslamizm’in ve hem de Pan-Afrikanizm’in ortak zemini olarak
baþlýca tehlikeli bölgeyi oluþturmaktaydý.436 Bu durumu göz önüne alan
Türk-Alman siyaset ve diplomatlarý Afrika Müslümanlarýnýn Türk-
Alman kuvvetlerine katýlýmýný tasavvur ederek buradaki harbin nasýl
yürütüleceðine dair plan ve projeler geliþtirmiþler,437 Ýstanbul ve Ber-
lin’den telsiz telgrafla gelen Pan-Ýslam beyannamelerini her tarafa
daðýtmýþlardý.438

1915–1916 yýllarý arasýnda oldukça kesafet kazanan Cihad-ý Ekber
propagandasý439 Türk-Alman ajan ve temsilcileri tarafýndan sadece
Mýsýr, Sudan, Fas, Tunus ve Cezayir gibi belirli mýntýkalarda sürdürül-
mekle kalmamýþ, Nijerya, Cibuti, Kongo, Eritre ve Uganda gibi Afri-
ka’nýn en ücra köþelerine kadar götürülmüþtür. Türk-Alman propagan-
da heyetleri tarafýndan taþýnan yeþil bir sancak gölgesindeki Pan-Ýslam
siyasetine dair Alman Doðu Afrikasý’ndan gelen yazýlý ve basýlý propa-
ganda neþriyatý, Uganda gizli servisinin engellemelerine raðmen, Kon-
go, Sudan ve Darfur’a kadar sokulmuþ ve Almanya’nýn bu bölgedeki
ýlýmlý politikasýnýn himayesi altýnda Eritre’ye yönelik olarak Ruanda
bölgesinde tevzi edilmiþtir.440
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Kongo ve Uganda bölgelerinde Angelopoulos ve Lorenzi adlý iki
Yunan tüccarýndan istifade edilmiþ, Trablusgarp ve havalisinde Ýtal-
yanlara karþý faaliyet gösteren Senûsî taraftarlarý Kuzey Nijerya’ya
sýzmaya çalýþmýþ;441 Enver Paþa’nýn kardeþi Nuri Bey’in emri altýndaki
subaylar Müslüman ahalisinin katýlýmýný saðlamak üzere Prens Lig Yu-
suf’un cihat bayraðýný açtýðý442 Habeþistan’da görevlendirilmiþ; Ýngiliz
Somalisi’nde Mevla Mehmed bin Abdullah, Cihad-ý Ekber davetine
iþtirak etmiþ;443 Molla Muhammed çöllerde yaþayan taraftarlarýnýn ta-
assubunu galeyana getirmek suretiyle444 1915 Þubatýnda Ýngilizlerin
tardýna muhatap olurken Gala ve Somali’de bulunan Pan-Ýslam taraf-
tarlarý ise Ýngiliz kuvvetleri tarafýndan geri püskürtülünceye kadar on-
larý rahat býrakmamýþ;445 Kýzýldeniz sahilinde Cibuti’nin kuzeyindeki
Raheita Sultaný Ahmet 1917 Eylülünde cihada katýlmýþ ve Aden çev-
resindeki yedinci Osmanlý Kolordusu Komutaný Mirliva Ali Said Paþa
ile “barýþtan sonrasýný da kapsayan” bir anlaþma yapmýþtýr.446

B- TÜRK-ALMAN PROPAGANDA FAALÝYETÝ
Osmanlý Devleti’nin katýldýðý Cihad-ý Ekber propagandasý sadece

Asya kýtasý ile Arap Yarýmadasý’na münhasýr kalmayarak Afrika kýta-
sýnda da sürdürülmüþtür. Her ne kadar Alman Cihad-ý Ekber propa-
gandasýnýn temel hedeflerinden biri hâline gelmesi ve Trablusgarp’a
yakýn bir mesafede bulunmasý nedeniyle Fransýz iþgalindeki Kuzey Af-
rika’ya Teþkilat-ý Mahsusa ajanlarýnýn kolayca girip çýkmalarý müm-
kün olmuþsa da Afrika’da sürdürülen Ýttihad-ý Ýslam propagandasýna
Osmanlý Devleti’nin katkýlarý sýnýrlý olmuþtur. Alman istihbarat üye-
leri ve propaganda ajanlarý Afrika’da, her yer ve zamandakinden daha
aktif bir þekilde propaganda faaliyetine koyulmuþ olmalarýna raðmen
Siyahî Afrika ve Fas gibi Osmanlý Devleti’nin nüfuz sahibi olmadýðý
alanlarda yeterli derecede gerçekleþtirilememiþtir.447

Denize hâkim olmadýklarýndan ilk etapta Pan-Ýslam propaganda he-
yetlerini Afrika’ya sokabilmek Almanya için bir hayli zor olmuþsa da bu
gaye için hafif veya muavin kruvazörler ile korsan ve yelkenli gemilerden
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faydalanmak cihetine gidilmiþtir. Ýtilaf Devletlerinin denetimlerini ar-
týrmalarý üzerine bu yolla hareket edilmesi þüpheli ve tehlikeli bir ha-
le gelince tarafsýz devletlerin gemileri ile Afrika’da taraf tutmayan dev-
letlerin sömürgelerini kullanmaya yönelmiþtir. Pan-Ýslam siyasetinin
tahakkuku için sadece Alman ajanlarýndan faydalanýlmakla kalýnma-
mýþ, ayný zamanda her yerden haber alan ve her tarafta irtibat ve mü-
nasebetler tesis eden Alman keþþaf, seyyah ve tüccarlarýndan da yarar-
lanýlmýþtýr. Bu seyyahlarýn verdiði malûmatlar sayesinde arazi yapýsýna
da vâkýf olan ve 1915 yýlýnda küçük gruplar hâlinde beraberlerinde
taþýdýklarý silah ve paralarla Afrika’ya gönderilen ve üyeleri uyanýk ve
zeki insanlardan oluþan Alman propaganda heyetlerine Osmanlý ajan-
larý ve yardýmcýlarý da refakat etmiþlerdir. Bu memurlar telsiz-telgraf
gibi haberleþme vasýtalarýyla teçhiz edilmiþ, kendilerine, taarruz ede-
cekleri sahillere yakýn bir yerde bulunan denizaltýlarýn hareket üsleri-
nin planý verilmiþtir. Bu ajanlar Fransýz sahasý dýþýndaki Büyük Sahra
içerisinde yer alan Diç, Razo, Harka gibi yerleri sýðýnak olarak kul-
lanmýþlardýr.448

Kuzey Doðu Afrika, 1914 Ýttihad-ý Ýslam planýnda Osmanlý kýtala-
rýný Mýsýr’dan Kuzey Afrika’daki Fransýz topraklarýna ulaþtýracak bir
geçit olarak düþünülmüþtür. Bu planýn baþarýlý olmamasý üzerine Ýtilaf
Devletlerini Çanakkale’den çevirmek maksadýyla 1915 yýlýnda bura-
da bir isyan vücuda getirilmiþtir. Senûsî tarikatýna baðlý olanlar gibi
yerli halkýn Osmanlýlarla müttefik olmasý ve Osmanlýlarýn Afrika ile
denizaltý vasýtasýyla kolayca irtibatta bulunmasý sayesinde Ýttihad-ý
Ýslam için burasý oldukça uygun bir zemin oluþturmuþtur. Bu þekilde
baþlayan hareket 1916 yýlý baþlarýnda her ne kadar büyük boyutlara
ulaþmýþsa da genelde ikinci derecede kalmaktan öteye geçememiþ, an-
cak 1918’de bir parça geniþleme göstererek Ýtilaf Devletlerinin birçok
fýrkalarýný tespit edebilmiþtir.449

Almanlarýn Afrika’daki Ýttihad-ý Ýslam planýnýn ilk safhadaki tatbi-
ki olan Mýsýr’ýn fethi ortadan kalkýnca Ýttihad-ý Ýslamcýlar gayelerine
baþka yollardan varmaða teþebbüs etmiþlerdir. Bunun neticesinde ise
parça parça, münferit ve mükerrer mesailer, bir sürü mevziî hareketler
doðmuþtur. Bu hareketleri iki noktada toplamak mümkündür:

1- Afrika’nýn kuzeydoðusunda Mýsýr’dan Tunus’un kuzeyine kadar
olan saha içerisinde Cihad-ý Ekber faaliyetinde bulunulmasý. Osmanlý
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Devleti’nin buradaki nüfuzu, kumanda heyetleri ve subaylarý sayesinde
geniþlik kazanmýþ ve dolayýsýyla bu safha Osmanlý harbinin tam bir
parçasý olmuþ ve yine bu durumun bir neticesi olarak Darfur Ýsyaný vu-
ku bulmuþtur. 

2- Afrika’nýn diðer bölgelerinde sürdürülen Ýttihad-ý Ýslam hareke-
ti. Osmanlý ajanlarýnýn da neþrettikleri beyannameler ve bazý münferit
gönüllü subaylarý ile katýldýklarý nüfuz sahasý sýnýrlý olan bu hareketin
temelini ise Alman propagandasý oluþturmuþtur.450

Afrika’da büyük bir hýzla devam eden Alman propagandasýnýn te-
mel hedeflerini ise þu þekilde özetleyebiliriz: 

1- Ýtilaf Devletleri tarafýndan hücuma uðrayan kendi sömürgelerini
müdafaa etmek; 

2- Afrika’da müttefik kýtalarý tespit etmek; 

3- Ýtilaf Devletlerinin, müstemlekelerinin amele ve mahsulâtýndan
faydalanmalarýna imkân vermemek;

4- Ýtilaf Devletlerinin mümkünse müstemlekelerini zaptetmek ga-
yesi ile Müslüman kütleleri ayaklandýrmaða teþebbüste bulunmak, Sü-
veyþ Kanalý’ný Osmanlý sefer kuvvetlerine açmak suretiyle Cihad-ý Ek-
ber’i bütün Kuzey Afrika’ya yaymaya çalýþmak ve Alman Orta Afri-
kasý’ný tesise yönelmek.451

Fransýz Sudaný ile Eritre’ye yönelik olarak Ruanda bölgesinde pro-
paganda faaliyetlerinde bulunmak suretiyle de Almanya’nýn “ýlýmlý hi-
mayesi” altýnda Kuzey ve Doðu Afrika Ýslam Ýmparatorluðu’nun kurul-
masý öngörülmüþtür.452 Böyle bir politika izlenirken Ýtalyanlarýn Trab-
lusgarp’ý iþgal etmelerini affetmeyen Osmanlý Devleti’nin Afrika'daki
Alman fütuhatýna yardým edeceði ümit edilmiþtir. Ancak Almanlar,
Siyahî Afrika’da her þeyden evvel müstemlekelerini Ýngiliz, Fransýz,
Belçika ve Portekiz gibi müteaddit düþmanlara karþý müdafaaya mecbur
bulunmuþlardýr. Bir Alman Orta Afrikasý vücuda getirmenin ancak
Avrupa’da baþarýlý olmakla mümkün olabileceðini bildiklerinden, bu
maksatla sadece Müslümanlara deðil hemen her millete müracaat et-
miþlerdi. Fakat bu milletler oldukça karýþýk bir vaziyette olduklarýndan
her birinin çarpýþmaya katýlýmý mümkün olmamaktaydý. Bu bölgede Os-
manlý unsuru mevcut deðildi ve çok miktarda Osmanlý beyannamesi
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kullanýlmýþtý. Fakat müttefikler (Kamerun’un bazý noktalarý ve Doðu
Afrika müstesna) bu beyannameleri tesirsiz kýlmýþ ve Doðu Afrika’da
külliyetli miktarda kýtalar istihdam etmiþlerdi. 1916 yýlýna gelindiðin-
de ise Ýngilizlerin sadece Afrikalýlardan oluþan 211.000 mevcutlu kýtasý
bulunmaktaydý. Tebdil ve ikmal için ise ayrýca 160.000453 insana ihti-
yaç duyulmuþtu.

C- FRANSA’NIN ALMIÞ OLDUÐU TEDBÝRLER
Fransa, Kuzey Afrika’da bulunan sömürgelerini Ýttihad-ý Ýslam ha-

reketinin doðuracaðý muhtemel istila ve ayaklanmalara karþý muhafa-
za için savaþ baþlamadan çok daha evvel bir harp ve müdafaa planý
hazýrlamýþtý.454 Ayrýca gerek Kuzey Afrika’daki sömürgelerinde gerek-
se Akdeniz ülkelerinde istihdam ettiði ajanlarý vasýtasýyla Türk-Alman
propaganda heyetleri tarafýndan uyandýrýlmaya çalýþýlan Ýslamî du-
yarlýlýðý tespite ve bunu yumuþatmaya yönelmiþti. Fransýz Hükûmeti
ayný zamanda Fransýz basýný ile müþterek bir çalýþma yürütmüþ, dâhil-
de ve hariçte propaganda faaliyetinde bulunmuþtu.455

Tunus, Cezayir ve Fas’ta sürdürülen Ýttihad-ý Ýslam propaganda ha-
reketinin meydana getireceði muhtemel neticelerden endiþeye kapýlan
Fransa; Beyrut’tan Tangier’e kadar, iddia edildiðinin aksine Alman-
ya’nýn dost deðil, bilakis Ýslam’ýn düþmaný olduðunu dile getiren Al-
manya aleyhtarý Arapça broþür ve beyannameler neþrine koyulmuþtu.
Daðýtýlan bu propaganda malzemelerinden birinde: 

“Almanya, Ýslam’ýn önemli bir kýsmýný kendisi için ancak
þeametli olabilecek bir mücadeleye sürüklemek istiyor... Kuzey
Afrika’dan alýnan intibalara göre ora halký Ýslam davasýný bu
derece þuursuz bir cüretle tehlikeye düþüren Türklerle dayanýþ-
mayý hiçbir bakýmdan istemiyor.”456

ifadeleri yer almaktaydý.

Kuzey Afrika’daki sömürgelerinde büyük bir çoðunluðunu Müslü-
man olmayan askerlerin teþkil ettiði kýtalar bulunduran Fransa, Fas’tan
1914–1915 yýllarýnda Avrupa’daki cephelerine, Afrika’dan büyük
miktarlarda insan ve malzeme sevk etmenin yanýnda, 35 tabur ve 3
süvari alayý olmak üzere genel kuvvetlerin üçte ikisini celbetmiþti. Her
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ne pahasýna olursa olsun Kuzey Afrika’yý muhafazaya ve ondan istifade
etmeye mecbur olan Fransa Ýttihad-ý Ýslam meselesiyle diðer Akdeniz
ülkelerine nispetle daha fazla alakadar olmuþtu. Zira Afrika’yý muhafa-
za ve müdafaa etmek için katlandýðý sýkýntýya mukabil oradan büyük
derecede iktisadi menfaat elde etmekteydi. Burada yaþayan ve Anado-
lu ve Mýsýr’dan elde edilecek askerî kuvvetlere eþit, Ýran’dan temin
edilebilecek olandan ise çok daha fazla olan, bu on milyon Müslüman
nüfus, savaþ sýrasýnda kendisine toplam olarak 412.000 sadýk asker ver-
miþti. Muharip ve amele olarak hizmet gören bu kuvvet taksimi þöyle-
dir: 

Muharip      Amele     Yekûn     Silahaltýnda           Telef Olan
Fransa’ya Aktarýlan  

172.000     78.000   250.000 

60.000     29.000     89.000 

37.000     35.000     72.000 

Yekûn:  269.000   142.000    411.000  -   411.000            35.000

Cezayir :     5.000.000                                             

Tunus :    1.900.000                                             

Fas :     5.400.000                                             

Yekûn   :   12.300.000  yerli ahali.457

Fransa, böylece Afrika’dan elde ettiði en iyi kuvvetleri sadece batý-
daki cephelerinde kullanmakla kalmamýþ, ayný zamanda bunlarý yiðit
ve kahramanca direnip mücadele verdikleri Türk-Alman kuvvetlerine
karþý da savaþtýrmýþtý.458 Arap taraftarý ve Türk aleyhtarý Kýble gazete-
sinin Kuzey Afrika’daki Müslüman nüfus arasýnda daðýtýlmasýný karar-
laþtýran Ýngiltere459 ise buradaki 30 milyon tebaasýndan azami derece-
de istifade ederek 2.000.000 siyahi insan celbetmiþti.460

Cihad-ý Mukaddes daveti -Ýtalya’ya karþý Fizan isyaný gibi- ancak
Kuzeydoðu Afrika’nýn bazý bölgelerinde alaka görmüþse de461 Doðu ve
Ekvator Afrikasý’nda taraftar toplayamamýþ462 ve genel olarak daðýtýlan
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fetva ve beyannameler Kuzey Afrika’da hiçbir tesir ve netice doðura-
mamýþtýr.463 Diðer bir ifade ile Afrika’da gerçekleþtirilmeye çalýþýlan
Ýttihad-ý Ýslam hareketi Ýstanbul’dan ne kadar uzaksa ise o nispette de
ehemmiyetsiz bir þekilde cereyan etmiþtir. 

Kuzey Afrika’da yaþayan Müslümanlarýn Türk-Alman saflarýnda
harbe iþtirak edeceklerine dair projeler yapýlarak Türk-Alman heyetle-
ri ve ajanlarý tarafýndan sürdürülen Ýttihad-ý Ýslam propagandasý neti-
cesi Afrika’nýn muhtelif bölgelerinde mahallî bir sürü kargaþa ve ayak-
lanma husule gelmiþse de çoðunlukla askerî olmaktan ziyade siyasi ve
münferit bir yapýda olan bu hadiseler çabucak bastýrýlmýþ ve söndürül-
müþlerdir.

Ýttihad-ý Ýslam hareketinin Afrika’da müsait bir ortam olmasýna
raðmen menfi bir þekilde neticelenmesinin temel sebeplerini Alman-
ya’nýn burada yürütülen propagandaya fazla itimat ederek silahlý mu-
kavemete gereken ehemmiyeti vermemiþ olmasý; Türk-Alman ittifa-
kýnýn bu kýtada deniz güçlerinin zayýf bulunmasý ve bu zaafý geniþ mik-
yasta hava ve denizaltý kuvvetleri vasýtasýyla telafi etme yoluna gitme-
meleri ve dolayýsýyla da harbi Müslüman beldelere yayamamalarý oluþ-
turmuþ gözükmektedir. Ayrýca Afrika’da sürdürülen Ýttihad-ý Ýslam
planý diðer yerlerde olduðu gibi burada da kâfi bir kuvvetle, önceden
detaylý bir þekilde hazýrlanmýþ bir planla ve en önemlisi samimiyetle
ortaya konmamýþ, tam aksine Alman nüfuzunun artýrýlmasýna ve sö-
mürge alanlarýnýn geniþletilmesine çalýþýlmýþtýr. Diðer taraftan Ýtilaf
Devletleri ise almýþ olduklarý askerî ve siyasi tedbirlerle Pan-Ýslam ha-
reketinin Afrika’daki baþarýsýný engelleyerek müesses otoritelerini sür-
dürmeleri yanýnda buradaki kalabalýk tebaalarýnýn engin insan gücün-
den ve mülkünden de gereði gibi yararlanmýþlardýr. Ulaþýmýn büyük
zorluklar içerisinde yapýlabilmesi ve payitaht ile bu kýta arasýnda geniþ
bir mesafenin bulunmasý Pan-Ýslam siyasetinin doðuracaðý müþkülatý
ciddi derecede azaltmýþ, Ýtilaf Devletlerinin teyakkuz hâlinde bulun-
malarýyla da muhtemel tehlikeler bertaraf edilmiþtir.

Netice olarak þunu diyebiliriz ki Afrika’da yürütülen Ýttihad-ý Ýslam
faaliyeti ne toplu isyan ve ayaklanmalara sebebiyet vererek Alman
müstemlekelerini kurtarmýþ ne de Ýtilaf Devletlerinin sömürgelerini
tehlikeye düþürmüþtür. 
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM

RUSYA, AFGANÝSTAN VE HÝNDÝSTAN





I- RUSYA

Birinci Dünya Savaþý baþladýðý zaman gerek Türk ve gerekse Alman
ajanlarý Orta Asya’daki Türklerin desteðini kazanmaya çalýþmýþlardý.
Rus Ýmparatorluðu dâhilinde yaþayan Pan-Ýslam ve Pan-Türkistler, ül-
kelerinin ayný etnik gruba ait Osmanlý Devleti’ndeki Müslüman kim-
selere karþý savaþmalarý neticesi, büyük bir dilemma içerisine girmiþler-
di. Bu durum ise savaþ sýrasýnda dinî ve kültürel konularla alakadar
olan birçok Müslümaný Ýttihad-ý Ýslam’ýn desteklenmesi noktasýnda
deðiþik fikirler serdetmeye sevk etmiþti. Mesela Tatar asýllý bir avukat
olan Giray Alkýn ve onunla ayný paralelde olan bazý kimseler bu hare-
ketin siyasi olmaktan ziyade dinî olduðunu savunmuþ, bir gazeteci olan
Cemal Validi ise Ýslam Birliði’nin mümkün olmakla birlikte bu birliðin
siyasi, iktisadi ve hatta kültürel olmaktan çok dinî olduðunu belirtmiþ-
ti. Yusuf Akçura, Ahmet Aðaoðlu ve Abdürreþid Ýbrahim gibi diðer
tanýnmýþ bazý Pan-Ýslam ve Pan-Türkistler ise daha savaþ baþlamadan
evvel Osmanlý ülkesine yerleþmiþler ve mücadelelerini orada sürdür-
meye koyulmuþlardý. Bununla birlikte bu devrede Orta Asya’da ger-
çekleþtirilmiþ olan bazý Ýttihad-ý Ýslam faaliyetlerine þahit olmaktayýz.
Osmanlý ajanlarýnca yürütülen bu faaliyetlerde Müslümanlar, Pan-Ýs-
lam adýna halifeye baðlýlýklarýný göstermek ve Osmanlý ordusuna yazýl-
mak yahut maddi yardýmda bulunmak suretiyle kendilerini Rus esare-
tinden kurtarmaya çaðýrýlmýþlardý. Bu doðrultudaki davet ve faaliyetler
tesirini göstermiþ ve birçok Pan-Ýslamist faaliyet gösteren cemiyetler
kurulmuþ ve Osmanlý savaþ gücüne yardýmda bulunmak üzere paralar
toplanmýþtý.464

Cihad-ý Ekber’in ilanýndan itibaren bazý kimseler tarafýndan Kaf-
kaslardaki Rus tasallutuna karþý mücadele verilmiþ ve bunun için sýnýr
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boylarýnda gönüllülerden oluþan piyade birlikleri bulundurulmuþtur.465

Özellikle savaþýn son yýllarýna doðru Orta Asya’daki Türk ilhamlý ve
fakat daha ziyade Alman güdümlü olan propaganda faaliyetleri kesafet
kazanmýþtýr. 1917 yýlýnda Türk ajanlarý, bir taraftan Kafkasya’da para
ve teçhizat transferleri ile meþgul olurlarken, bir taraftan da Buhara ve
çevresinde Pan-Türkist duygularý galeyana getirmeye çalýþmýþlardýr.
Yine bu yýl zarfýnda bu yöndeki propaganda faaliyetleri, Çin sýnýrýna
varýncaya kadar, Rusya’nýn en uzak kýsýmlarýna deðin götürülmüþ, Çin
Türkistaný’nda Osmanlý Devleti’nin desteklenmesi konusunda ça-
lýþmalarda bulunulmuþtur. Cihat çaðrýsýný müteakip Türkistan, Azer-
baycan vesair yerlerde de propaganda faaliyetlerinin sürdürüldüðüne
þahit olmaktayýz. Baþta Enver Paþa olmak üzere Teþkilat-ý Mahsusa ve
Ýttihad-ý Ýslam öncüleri tarafýndan iç karýþýklýklar çýkarmak ve cihada
taraftar toplamak üzere Türkistan’a bazý temsilciler gönderilmiþtir.
Gönderilen bu propagandacýlar enerjilerinin bir kýsmýný, bir taraftan
Ýtilaf Devletlerinin Müslüman tebaasý arasýnda gerilla ve sabotaj faali-
yetlerine hasrederken, diðer taraftan ise Pan-Ýslam siyaseti doðrultu-
sunda çalýþmaya ayýrmýþlardýr.466 1915 yýlý Þubatýnda Lahor, Peþaver
ve Kohat’dan kaçarak Afganistan’a gelen on beþ kadar Müslüman öð-
rencinin bir kýsmý Türkistan’a gönderilmiþ ve burada sürdürmeye çalýþ-
týklarý cihat propagandasý uðrunda canlarýný feda etmiþlerdir.467

Merkezî Devletler, Rusya esaretinde bulunan Müslümanlar arasýn-
da onlarý Rus idaresine karþý isyanda bulunarak halifeye baðlý kalmaya
ve savaþa maddi yardýmda bulunmaya çaðýran bazý broþürler daðýtmýþ-
lardýr. Bu broþürlerden birinin metni þöyledir: 

“Ýnançsýz Rus idaresinden kurtulmanýn zamaný gelmiþtir ve
halifenin güçlü müttefikleri bulunmaktadýr. Gücünüz yettiðin-
ce yardým ediniz. Bu fýrsatlar Müslümanlara bizzat Allah ta-
rafýndan ihsan olunmuþtur; bu sebeple yardýmda bulunmaktan
sakýnan kimse Allah’ýn düþmaný olacaktýr. Eðer hürriyetimize
kavuþmak için þimdi kuvvete baþvurulmayacak olunursa bir da-
ha asla hür olamayacaðýz demektir.”468

1916 yýlýnda Türkistan’da her ne kadar bir ayaklanma meydana gel-
miþse de bu kýyamýn sebebi Pan-Ýslam siyaseti deðil, aksine Türkistan
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halkýnýn Rus ordusunda görev yapmaktan kaçýnmasýndan kaynak-
lanmýþtýr.469 Ýran’daki Ýngiliz-Rus rekabeti sýrasýnda Sultan II. Abdül-
hamid’in konuya dair göndermiþ olduðu bir iradesi Türkistan halkýnca
memnuniyetle karþýlanmýþken,470 gerek kendi ülkelerinin istiladan
kurtulmasý gerekse hilafet makamýnýn izzet ve kuvvetinin idamesi için
çýkarýlan Cihad-ý Ekber çaðrýsýna iltifatlarý ise hemen hemen hiç de-
necek derecede az olmuþtur.

Türk-Alman beraberliðinde yürütülen Pan-Ýslam politikasý; Bakü,
Tiflis, Erivan, Hazar Denizi sahilleri, Çürüksu, Acare, Batum’da Rus
idaresine karþý isyan ve ayaklanmalara sebebiyet vermiþse de471 her
yerde olduðu gibi Orta Asya’da da tamamýyla olumsuz olarak netice-
lenmiþtir. Sürdürülen Pan-Ýslam politikasý Orta Asya Müslümanlarýný
biraz etkiler gibi olmuþsa da Türkiye’ye duyulan sempati gerektiði gibi
aksettirilememiþ ve hatta Ýslam dünyasýnýn lideri olmasý sýfatý kendisi-
ne layýk görülmemiþtir.472 Bu bölgenin en uzak kýsýmlarýnda yaþayan
Müslümanlar, tasallutlarý altýnda bulunduklarý istilacý güçlere kýyamda
bulunmak bir tarafa, kendilerine olan eksilmeyen baðlýlýklarýný her ve-
sile ile izhar etmiþler ve bu zorlu ve uzun mücadele sýrasýnda talep edil-
mesi durumunda gönüllü olarak canlarýný dahi feda etmekten sakýn-
mamýþlardýr.473 1915 yýlýnda bu cephede yapýlan muharebeler sýrasýn-
da alýnan esirler arasýnda yer alan Kazanlý Türklerin: 

“Bu, din kavgasý deðil gün kavgasýdýr. Bu iþin halifenin cihat
ilaný ile alakasý yoktur. Bugün bir Müslüman Devletler Birliði
ve onun baþýnda Ýmamü’l Müslimin idaresi veya ümmet rejimi
yoktur.” 474

þeklindeki ifadeleri bu durumu gayet güzel bir þekilde ortaya koymuþ-
tur.

Rusya, yürütülmekte olan Pan-Ýslam propaganda çalýþmalarýna kar-
þý genel tedbirler almanýn yanýnda ayrýca kaide olarak askerî hizmetle
yükümlü bulunan Rus Müslümanlarýný Lehistan’a göndermiþ veya
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bunlardan oluþan sýnýrlý sayýdaki kýtalarý baþka taraflara sevk etmiþtir.475

Genel olarak Pan-Ýslam siyasetini baþarýsýz kýlma yolunda hiçbir taviz
verilmeme politikasý izlemiþtir. 

Rus esaretindeki Müslümanlarý Cihad-ý Ekber davetine katýlmak-
tan caydýrmak amacýyla Ruslar, idareleri altýndaki Müslümanlarý askerî
hizmette kullanmamaya özen göstermiþler, yukarýda da belirtildiði üze-
re, baþka yerlere göndermiþler ve hatta bu vazifeden kendilerini muaf
tutmuþlardýr. Fakat Kafkas cephesinde savaþa iþtirak eden Kazan Türk-
leri gibi, kendi istekleri ile Rus safýnda savaþa katýlan ve bu katýlýmýn
imtiyazlarýndan faydalanan Müslümanlar ise savaþýn bidayetinden ni-
hayetine kadar çarpýþmaya devam etmiþlerdir.476

Netice olarak Ýstanbul’dan yapýlan cihat daveti genel olarak Rus
idaresindeki Müslümanlar üzerinde fazla bir etki yapmamýþtýr. Aksine
gerek Müslüman kütleler gerekse Müslüman liderler Rus savaþ gücünü
desteklemiþlerdir.477 Kýrým ve Volga Tatarlarý, Kafkas ve Türkistan
mensuplarý Rus ihtilaline kadar baþlarýndaki idareye baðlý kalmýþlar-
dýr.478 Dolayýsýyla esaretinde bulunduklarý efendilerine sadakat göster-
me ile vatanperverlik, Pan-Ýslam ve Pan-Türkizm arasýndaki mücade-
le, ilkinin muzafferiyeti ile neticelenmiþtir.

O s m a n l ý n ý n  S o n  U m u d u

156

475 Larþer, a.g.e., c. 1, s. 51.
476 Krüger, a.g.e., s. 29.
477 Landau, The Political of Pan-Ýslam, s. 156. 
478 Chirol, a.g.e., c. 229, s. 504.



II- AFGANÝSTAN

A- TÜRK-ALMAN PROPAGANDASI
Ýttihad-ý Ýslam propaganda hareketinin yoðun bir þekilde sürdürül-

düðü yerlerden biri de Afganistan olmuþtur. Halife’nin Ýstanbul’da ilan
etmiþ olduðu Cihad-ý Ekber haberleri kýsa bir süre sonra Afganistan’a
yayýlmýþ, ulaþan bu haberleri ise Ýran’ý geçerek gelen Türk ve Alman
propaganda heyetleri takip etmiþtir.479 Halifenin cihat daveti halk
arasýnda galeyana yol açmýþ, Afganistan çarþý ve pazarlarý, büyük bir
Türk-Alman ordusunun Ýngiliz istilacýlarý Asya’dan atmak üzere hare-
kete geçmiþ olduðu haberi480 ile çalkalanmaya baþlamýþtýr. 

Türk-Alman propaganda heyeti Afganistan halkýnýn Cihad-ý Ek-
ber’e iþtirakini saðlamak için buraya resmî lisanlarýnýn Farsça olmasý
dolayýsýyla bu lisan üzere yazýlmýþ cihat fetvalarý nüshalarý gönder-
miþ,481 Afganistan’ý harbe sürüklemek maksadýyla Ýstanbul-Baðdat yo-
lu Almanlar tarafýndan tutulmuþ ve Afganistan ile Irak arasýnda yer-
leþtirilmiþ olan propaganda teþkilatýna gerekli silah ve sermayeyi sevk
etmiþtir.482 Burada sürdürülen propaganda faaliyetleri dâhilden olduðu
gibi, kesif bir surette hariçten de yürütülmüþtür. Mesela Hindistanlý
Mevlana Mahmud Hasan, Hicaz’da Osmanlý vali ve komutaný olan
Galip Paþa’nýn yanýnda kalmýþ ve ondan aldýðý cihat mektuplarýný
Mevlevî Muhammed Mian Ansarî vasýtasýyla Afganistan’a göndermiþ-
tir.483

Öte yandan Afganistan’daki siyasi durum Ýttihad-ý Ýslam hareketinin
baþarýsýna büyük tesirde bulunmuþtur. Almanya, 1914 yýlýnda Afganis-
tan’daki Ýngiliz aleyhtarlýðýnýn sahip olduðu kuvvet derecesinin farkýn-
daydý ve Hindistan’ý istila etme yanýnda faydalanmayý da düþünerek
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Ýran’da kullanmýþ olduðu ayný usulleri burada da kullanmýþtý. Bu
planýn bir neticesi olarak birçok Alman müsteþrik ve subaylarý, Ber-
lin’de Þark Komitesi’nden gerekli talimatlarý aldýktan sonra, akýn akýn
yola çýkmýþlardý. Bu Alman müsteþriklerinin Türkiye ve Ýran üzerin-
den, altýn, silah ve Türk yardýmcýlarý ile birlikte Afganistan’a geçme-
leri kararlaþtýrýlmýþtý. Bunlar Türkiye yolu ile önce Irak’a ve daha son-
ra oradan da Ýran ve Afganistan’a geçerek Afganistan Emiri’nin yardý-
mýný temin edecekler veya duruma göre harekette bulunacaklar; Ci-
had-ý Ekber adý altýnda ve halifenin sadýk dostu ve müttefiki sýfatýyla
Ýran ve Afganistan’ý Ýngiliz-Rus tasallutundan kurtaracaklar; oralarda-
ki büyük Ýslam kitlesini uyandýracak gayret ve heyecanla teþkil edile-
cek büyük ordularýn kumandasýný üzerlerine alarak, Baðdat’ta top-
lanmýþ bulunan Alman ve Türk kadrolarýnýn da gelmesiyle, bu geliþ-
meleri müteakip, Hindistan’ý istila edileceklerdi.484

Diðer taraftan Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasýnýn hemen
ardýndan 1914 yýlýnýn sonlarýna doðru Osmanlý heyeti Hint-Afgan
sýnýrý üzerindeki oymaklar bölgesinde oldukça baþarýlý bir çalýþma yap-
mýþ ve bir takým oymak akýnlarýnýn yapýlmasýnda ve oymaklar arasýn-
da kuvvetli bir cihat propagandasý icrasýnda müessir olmuþtu. Bu çalýþ-
malarýn yaný sýra savaþa girmesi yolunda Afgan Emiri üzerinde siyasi
baský baþlatýlmýþ,485 tarafsýzlýk döneminde kendisini oldukça müþkül
bir duruma sokmuþ olan bir heyet gönderilmiþtir.486

Afganistan’da propaganda faaliyetini yürütenler veya bunun yapýl-
masý için yerli unsurlarý kýþkýrtanlar Osmanlý ve Afganistan Devletleri-
nin resmî memurlarý yanýnda, cihadý bir ülkü olarak kabul etmiþ kimse-
lerle sýnýr oymaklarýnýn ileri gelenleri veya bu iki devlete çeþitli yollar-
la baðlý bulunan yahut Hindistan’dan gelen bir takým Ýslamcý veya dev-
rimcilerden oluþmaktaydý. Emirin küçük kardeþi Nasrullah Han bu tür
faaliyetleri büyük ölçüde korumuþ ve desteklemiþti. Kabil’e gelen ünlü
Hintliler arasýndaki Gadr hareketine mensup Mahandra Partab ile Be-
reketullah Han’ý bu noktada özellikle zikretmek gerekir. Bunlardan bi-
rincisi Almanya’da Alman imparatoru ile görüþmüþ ve onun tarafýndan
ikincisi ile birlikte Kabil’e gönderilmiþti. Bunlar orada geçici bir Hin-
distan Hükûmeti kurmuþ, diðer taraftan ise Emir Habibullah Han’ý Ýn-
giltere ve Rusya aleyhinde kýþkýrtma çabasýna koyulmuþlardý.487
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Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasýndan sonra Ruslar Afgan-Ýran
sýnýrýný denetlemeye koyulmuþ ve Türk-Alman heyetlerinin Afganis-
tan’a girmelerini önlemeye çalýþmýþlardý.488 Ýngilizler ise Alman grup-
larýnýn Bulicistan’a ve Afganistan üzerinden Hindistan’a geçmelerine
mani olmak üzere, Bulicistan-Afganistan sýnýrý üzerinde bir kordon
hattý meydana getirmeye çalýþmýþlardý.489 Fakat bu gayretlere ve Kazak
süvarileri ile alýnan önleme hareketlerine raðmen Meþhed, Bircend ve
Kirman yolunu takiple Afganistan’a hareket ettirilmiþ olan bazý Al-
man heyetleri490 ve Alman elçilik kâtibi Hentig ve Türk teðmeni
Kâzým Bey 1915 Aðustosunda Afganistan’a girmeye muvaffak olmuþ-
lardý.491

Hentig, 1915 Aðustosundan 1916 Mayýsýna kadar Kabil’de kalmýþ
ve savaþa katýlmak istemeyen Afgan Emirine karþý halk ve oymaklar
arasýnda tertibat almaya çalýþmýþ ve neticede Afgan oymaklarýnýn akýn-
larý 1915 yýlýnda Ýngilizler için oldukça tehlikeli bir boyuta ulaþmýþtý.
Daha sonra heyet, Hayber’in de içerisinde bulunduðu sýnýr bölgelerin-
de faaliyetlerini sürdürmek üzere Herat’a doðru hareket etmiþti.492

Emirin savaþa katýlmaktaki olumsuz tavrý üzerine Nidermayer ikti-
dara Alman taraftarý bir emir getirmek için iktidarý kuvvet kullanarak
deðiþtirme giriþiminde bulunmuþtur. Bu teþebbüs için Türkistan’dan
kaçan Alman ve Avusturyalý esirler ve Türk yardýmcýlarý saðlamýþ, va-
tansever Hint ve Afganlarla iliþki kurmuþtur. Durumdan haberdar olan
Emir Habibullah’ýn öfkesi daha da artmýþ ve Nidermayer’e ya Afganis-
tan’ý terk etmesini veya tahrikte bulunmaktan vazgeçmesini emretmiþ-
tir.493

1915 yýlýna gelindiðinde Afgan Hükûmetinin Ýngiliz yanlýsý politi-
kasýna karþý çýkan güçlü unsurlar vardý. Ýçlerinde bazý mollalarýn da bu-
lunduðu bu gurubun önderliðini Emir Habibullah’ýn kardeþi Nasrullah
yapýyordu.494 Bu grup emirin politikasýna karþý çýkarak Afganistan’ýn
Türkiye’nin yanýnda yer almasýna çalýþýyordu.495 Heyet Habibullah ile
anlaþamayýnca Raca Mahendra Pratap’ýn baþkanlýðýnda geçici bir
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hükûmet kurmuþtu. Bu hükûmetin baþkanlýðýna da Berekatullah atan-
mýþtý. Ýçiþleri Bakaný ise Manivi Ubeydullah Sindi idi.496

Geçici hükûmet, kabileleri harekete geçirmek üzere aralarýnda
Türklerin de bulunduðu bazý ajanlar göndermiþ ve bu Türk ajanlarý
kendilerini halifenin tam yetkili temsilcileri olarak tanýtmýþlardý. Ka-
bilelere, cephane ve para yardýmý yapma teklifinde bulunmuþlar, ancak
buna mukabil kendilerinden de Afgan Hükûmetine hizmet ettiklerini
söyleyen görevli ajanlara yardým etmelerini istemiþlerdi.497 Nasrullah
Han ayrýca 1915 Þubatýnda Emir Habibullah tarafýndan hapsolunan
Müslüman öðrencileri salýverdirmiþ ve geçimlerini saðlamalarý için
kendilerine ödenek saðlamýþtý.498

Afganistan’daki Türk-Alman propaganda faaliyeti olanca hýzý ile
devam edip rahatsýz edici bir düzeye ulaþýrken Ýngilizlerin buradaki oy-
maklara karþý almýþ olduðu tedbirler de çok þiddetli olmuþtur. Ýngiliz or-
dusu oymaklarýn bulunduðu bölgelere girerek buradaki hemen hemen
bütün köyleri yakýp-yýkmýþ ve halký korkutup sindirmek maksadýyla
aðýr bombardýmanlarda bulunarak pek çok kiþiyi katletmiþtir.499

Savaþýn ilk dönemlerinde propaganda konusunda bir hayli baþarý
elde edilmiþse de daha sonralarý yapýlan Ýttihad-ý Ýslam propagandasýný
tesirsiz kýlmak için Ýngiliz ve Ruslar Ýran’da lazým gelen ihtiyat tedbir-
lerini almak suretiyle Afganistan’ý tamamen tecrit ederek münferit bir
hâle sokmuþlardý. Ýran-Afganistan sýnýrýnýn sýký bir kordonla kapatýl-
masý neticesi daha sonraki Alman propaganda heyetleri çaresiz daðýl-
mýþ ve tesirsiz hâle gelmiþlerdi.500

Afganistan’a giden Türk-Alman ve Hintlilerden oluþan Pan-Ýslam
propaganda heyetlerinin amacý Emir Habibulah’ý Ýngiltere’ye karþý sa-
vaþa girmeye razý etmek olmuþtu. Bunu baþarýlabildiði takdirde Hindis-
tan’ýn kuzeybatý eyaletlerindeki Pathan kabilelerinin ayaklanacaðý ve
ayaklanmanýn ovalara da yayýlacaðý hesap edilmiþti.501

B- SÝYASi DURUM
1914 yýlýna gelindiðinde Afganistan’ýn siyasi yapýsý þu merkezdeydi:
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Emir Abdurrahman ve 1901’de onun yerine geçmiþ olan oðlu Habibul-
lah, 1879-1880 Afgan Savaþlarýndan bu yana Ýngilizlerle aralarýnda
mevcut olan anlaþmalara sadýk kalmýþlardý. Yapýlan mezkûr anlaþma
gereðince Afganistan iç iþlerinde baðýmsýz olmakla birlikte dýþ politi-
kada Ýngiltere’nin güdümünde olmayý kabul etmiþ, onun bu tutumuna
karþýlýk Ýngiliz Hükûmeti de dýþarýdan gelecek saldýrýlara karþý Afganis-
tan’ý koruma taahhüdünde bulunmuþ, kendisine yýlda 120 bin Ýngiliz
lirasý (altýn) ödenek ayrýlmýþ ve ticaret imkânlarý saðlamýþtý.502 Bu ne-
denle savaþýn baþladýðý 1914 yýlýnda Afgan Emiri Hindistan genel va-
lisi tarafýndan sadece kesin olarak tarafsýz olmasý yolunda uyarýlmakla
kalmamýþ, ayný zamanda Ýngiltere’nin Türkiye ile olan baðlarýnýn kop-
masýndan sonra meydana gelebilecek olan dinî cereyanlara karþý ilti-
fattan sakýnmasý yolunda da ikaz edilmiþtir.503

Habibullah, vuku bulan bu ikaz ve Afganistan’da oymaklar tarafýn-
dan Ýngilizler aleyhinde sürdürülen mücadele ve kaynaþmanýn ciddi
boyutlara ulaþmasý üzerine Hindistan genel valisine:

“Ben güç bir durumdayým; halkým savaþçý ve mutaassýptýr
zor zapt edilir, bu yüzden Ýngiltere’yi kuþkulandýracak birçok
þeyler söylemek ve tavýrlar takýnmak mecburiyetini duyabilirim;
siz benim sözlerime bakmayýn ve onlardan kuþkulanmayýn, yal-
nýz yapacaklarýma bakýn ve inanýn ki daima sizin dostunuz ka-
lacaðým.” 

diyerek taahhütte bulunmuþ, sýnýr üzerindeki Afgan oymaklarýyla ora-
daki çarpýþmalarýn Kabil’de büyük tepkileri olduðunu ve bu yüzden Af-
ganistan’da Ýngiliz düþmanlarýnýn ve savaþ taraftarlarýnýn kuvvet ka-
zandýklarýný ileri sürerek Ýngiltere’den sýnýr üzerindeki Afgan oymak-
larýyla elden geldiði kadar iyi geçinilmesini ve gerekmediði sürece sýnýr
boylarýnda yaþayan kabileler üzerine herhangi bir askeri harekâtta bu-
lunmamalarýný, en azýndan o bölgede sertlik taraftarý bir generali
görevlendirmemelerini talep etmiþ, Ýngilizler de bu tavsiyeyi göz ardý
etmemiþlerdi.504

Ýngilizlerin Kasým 1915’te Selman-ý Pak’de yenilip Kûtülemâre üze-
rine gerilemeleri ve daha sonra buradaki Ýngiliz-Hint kuvvetlerinin
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1916’da Osmanlý ordusunca esir edilmeleri, Ýngiliz ve Fransýzlarýn Ça-
nakkale’den ricatlarý yanýnda Bolþevik Rusya’nýn savaþtan çekilmesi-
nin meydana geldiði dönemde Ýngilizler, Afganistan’da aþýrý derecede
para harcamýþlar ve savaþa katýlmadýðý takdirde Afganistan’ýn istiklali-
ni tanýma gibi Afgan Emiri Habibullah’a olaðanüstü vaatlerde bulun-
muþlardý.505 Emir de kendisine yapýlan bu vaatlere karþýlýk olarak ilan
ettiði tarafsýzlýk politikasýnda devam edeceðini teminatýnda bulunmuþ-
tu. Ýngiltere’nin içinde bulunduðu siyasi sýkýntýdan istifade etmesini bi-
len Afgan Emiri Habibullah, mevcut savaþta tarafsýz kalma hizmeti
karþýlýðýnda kendisine her yýl Ýngilizlerce verilmekte olan fakat 1907
Ýngiliz-Rus anlaþmasýndan kaynaklanan bir kýzgýnlýk sebebiyle kendi-
since reddedilerek alýnmamýþ bulunan ödeneðin toplu ve altýn olarak
ödenmesini istemiþtir. Savaþ hâlinin doðurduðu o sýradaki altýn verme
güçlüðüne raðmen Ýngiltere Hükûmeti emirin bu isteðini mümkün ol-
duðu kadar çabuk karþýlamaya çalýþmýþtýr.506

1915 Aðustosunda, beraberlerinde Osmanlý padiþahýndan ve Al-
man kaiserinden olduðunu belirttikleri mesajlar taþýyan, bir Türk-Al-
man heyeti Kabil’e gelmiþtir. Bu heyetin amacý Emir Habibullah’ý Ýtti-
had-ý Ýslam politikasýna katýlmaya ikna etmek, tarafsýz davranmaktan
kendisini vazgeçirmek ve Hindistan’da Ýngilizlere karþý savaþa girmesi-
ni temin etmekti.507 Halifenin ve kaiserin temsilcileri olduklarýný id-
dia eden ve Herat üzerinden Kabil’e gelen bu Türk-Alman heyetini
Emir Habibullah gayet sýcak karþýlamýþ, kendilerine izzet ve ikramda
bulunmuþtu. Fakat heyet tarafýndan savaþa katýlmasý yönünde Emir
Habibullah’a yapýlan baskýlar olaðanüstü denecek bir dereceye var-
mýþsa da emir bu baskýlara ustaca karþý koymakta fazla zorlanmamýþ ve
uzun bir oyalamadan sonra kendilerini eli boþ olarak geri göndermiþ-
tir.508 Yapýlan ikna teþebbüsünde muvaffak olunamamasýna raðmen bu
durum Ýngilizlerce oldukça tehlikeli bulunmuþ ve dolayýsýyla da Pan-
Ýslam siyaseti tesirine kapýlmamalarý için yerel kabilelere yapýlmakta
olan maddi yardým miktarý daha da artýrýlmýþtýr.509

Gerek emirin önde gelen serdarlarý ve gerekse kendilerine güvenip
inandýðý yakýn adamlarýnýn geç kalýnmayýp bir an önce cihada katýlmasý
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tavsiye ve isteklerine raðmen emir, aðýr ve tedbirli davranýlmasý gerek-
tiðine inanarak, savaþa katýlmaktan þiddetle kaçýnmýþtýr.510 Sýk sýk
topladýðý mecliste sürekli sabýrlý ve saðduyulu hareket etmek gerektiði-
ni vurgulamýþ, serdarlarýný bekle gör politikasýna inandýrmaya çalýþ-
mýþtýr. Halkýnýn dinî duygularýný dýþa vurmalarýna müsaade etmesine
karþýn kendisi fýrsatlardan yararlanma ve Ýngilizlerle iyi iliþkiler kurma
yoluna gitmiþtir.511

Emir, 1916 yýlý baþlarýnda gelen Türk-Alman heyetlerine: “Kendi-
sinin samimi bir Müslüman olmakla beraber Ýngiliz ve Rus tehlikesi
arasýnda sýkýþmýþ olduðunu, halifenin taþýmýþ olduðu arzularý kendisi-
nin de taþýdýðýný ve Hindistan’a ulaþacak olan Türk ordusunu bekle-
mekte olduðunu ve bu orduya kýlavuzluk etmeye hazýr bulunduðunu...”
beyanla kendisinin mazur karþýlanmasýný istemiþ,512 kaçamaklý cevap-
larla mukabelede bulunmuþ; Almanlarý, harp raporlarýný Farsça yaza-
rak neþirde serbest býrakmýþ; mollalarýn türbelerde Cihad-ý Ekber dave-
tinde bulunmalarýna ve Patanlarýn kuzeybatý sýnýrýndaki Ýngiliz tabiye-
lerine taarruz etmelerine müsaade etmiþ fakat daha fazla ileri gitmele-
rine izin vermeyerek bundan kesin surette sakýnmýþtýr.513 Hatta Emir
Habibullah, cihada katkýlarý açýsýndan 1915 Þubatýnda Lahor, Peþaver
ve Kohat’dan kaçarak Afganistan’a gelen 15 kadar Müslüman öðrenci-
yi514 ve Alman memurlarýný hapsetmiþ ve ancak Merkezî Devletlere
ait kýtalarýn oraya gelmesi durumunda tavýr ve tutumunda deðiþikliðe
gideceðini bildirmiþtir. Yine buraya gelen memurlarýn birçoðu emirin
duruma seyirci kalmasý dolayýsýyla Ýtilaf Devletleri tarafýndan tevkif
edilmiþtir.515

Afganistan’da yapýlan cihat propagandasýnýn ve emirin harbe ka-
týlmayýþýnýn en önemli olumsuz etkenlerinden biri onun barýþ ve raha-
týný seven bir karaktere sahip olmasýna ilaveten Türk-Alman heyetleri-
nin burada uygulamaya koyduklarý metodun yanlýþlýðý ve Emir Habibul-
lah’ý gerektiði gibi takdir edemeyerek onu bilgisiz sanmalarý ve o min-
val üzere konuþmuþ olmalarýdýr denebilir. Osmanlý Devleti’nin cihat
ilaný ile Afganistan da yapmak istediði þey onu savaþa sürüklemek ol-
muþtu.516 Koyu bir Müslüman diyarý olan Afganistan halifenin cihat
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ilanýna pek az derecede iltifat etmiþtir, çünkü böyle bir iltifat Afganis-
tan’ý siyasi alanda ikinci dereceye düþürmek demekti. Oysaki Afganlar
mahallî ve millî menfaatlerini dinî rabýtanýn üstünde tutmak-
taydýlar.517 Gerçi cihat ilaný sýnýr üzerinde yarý baðýmsýz olarak yaþayan
ve Hindistan’a baðlý bulunan savaþçý Afgan oymaklarý için ümitli ufuk-
lar açan bir olay olmuþ ve bu yüzden de bir sürü çarpýþma, ayaklanma
veya suikasta sebebiyet vermiþse de518 durum hiçbir zaman istenilen
ölçüde ciddiyet kesbetmemiþtir.

Afgan emirinin bu savaþa girmekten ve cihada katkýda bulunmak-
tan alýkoyan bir diðer sebep de onun Avrupa usullerinde eðitilmiþ ve
teçhiz edilmiþ herhangi bir askerî birliðinin bulunmamasýdýr. Dolayý-
sýyla devletin saldýrý gücü hemen hemen hiç denecek kadar azdý. Sa-
vunma gücü daha çok Hindistan sýnýrlarý üzerinde, pek sarp, çetin ve
daðlýk bölgelerde çok vuruþkan ama yoksul Afgan oymaklarýn bulun-
masý dolayýsýyla buralarda söz konusu olabilirdi. Kuzeyde Rus sýnýrý üze-
rinde ise ülkenin daha düz olmasý oradaki savunma imkânlarýný kýsýtla-
maktaydý. Ayrýca Afganistan coðrafi yapý olarak gerek Türkiye’den ve
gerekse Almanya’dan çok uzak bir mesafede bulunmaktaydý. Bütün
bunlara ilaveten 1914 yýlý Ekim ayý nihayetinde ve kýþ mevsiminin
baþladýðý bir dönemde savaþa kalkýþmak ise Afganistan açýsýndan an-
lamsýz olurdu; çünkü Avrupa’da savaþ az çok duraklamýþtý ve Ýngiltere
ile Rusya Afganistan’ý istedikleri gibi ezebilirlerdi. 

Afganistan’ýn Cihad-ý Ekber ilanýna karþý sergilediði tutum bir nok-
tada Ýran’ýn tavrý ile yakýndan ilgili olmuþtur. Afgan emirinin taraf-
sýzlýðýna raðmen Ruhr Daðlarý ve Afgan-Hint sýnýrý üzerinde yaþayan
Afgan oymaklarýnýn zaman zaman Hindistan’a yaptýklarý akýnlar dik-
kat çekmiþ519 bu yüzden dört Ýngiliz Hintli tümenini meþgul etmiþtir.
Bu akýnlar Ýngilizleri mezkûr bölgelerde daimi bir surette kuvvet bu-
lundurmaya520 mecbur býrakmýþtýr. 
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III- HÝNDÝSTAN

Birinci Dünya Savaþý’nýn arefesinde Hindistan yarým kýtasý Ýngilte-
re’nin sahip olduðu en büyük ve en önemli sömürge idi. Bu durumu göz
önüne alan Türk-Alman ittifaký, Cihad-ý Ekber’i ilan etmek suretiyle
Hindistan’da yaþayan ve manen Osmanlý halifesine baðlý bulunan ve
zaman zaman bu baðlýlýðýn tezahürlerinde bulunan yüz milyon gibi ol-
dukça kalabalýk sayýdaki Müslüman kitleyi Ýngilizler aleyhine genel bir
ayaklanmaya sevk etmek istemiþti.521 Türk-Alman ittifakýnýn bu dü-
þüncesine mukabil aralarýnda Aða Han’ýn da bulunduðu ileri gelen
Hindistan Müslümanlarý ve Hüddâm-ý Kabe gibi Ýslamî teþkilat baþ-
kanlarý ise patlak verecek bir Osmanlý-Ýngiliz savaþý neticesi Hindis-
tan’da yaþayan Müslümanlarýn sadakat bunalýmýna sevk edilmiþ ola-
caðýný düþünerek böyle bir durumu önlemek üzere 31 Aðustos 1914’te
halifeden harbe katýlmayýp tarafsýz kalmasýný talep etmiþlerdi.522

Yine Müslüman liderlerden Mevlana Abdulbâri, sultana çektiði bir
telgrafta: 

“Hilafete olan bütün imanýmýz ve güvenimizle sizden ya Ýn-
giltere ile beraber olmanýzý, ya da tarafsýz kalmanýzý istirham
ediyoruz.” 

diyerek Osmanlý devlet ricaline savaþa girmemeleri yolunda hem tav-
siyede ve hem de istirhamda bulunmuþtu. Yine bu liderlerden Ali ve
Dr. Ensarî de Talat Paþa’ya beklentilerini: 

“Durumu son derece dikkatle deðerlendirdikten sonra, eðer
Türkiye tarafsýz kalmaz ise sonucun Türkiye ve bütün Ýslam
dünyasý için bir felaket olacaðýna kesinlikle inanýyoruz. Sizden
savaþa karar vermeden önce bin defa düþünmenizi istiyoruz.
Ýngiltere ile Türkiye arasýnda bir savaþ olursa, biz de son derece
acýnacak bir durumda olacaðýz.”523
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þekilde aktarmýþlardý.

Esasen fazla bir dikkat ve ciddiyete alýnmayan bu ricalar, dolaylý bir
þekilde, Ýngiltere ile Osmanlý Devleti arasýnda vuku bulacak bir savaþta
Hindistan Müslümanlarýndan medet umulmamasý, bunlarýn Osmanlý
adýna yapabilecek fazla bir þeylerinin olmadýðýný ifade etmekteydi. Os-
manlý devlet ricalinin Hint Müslümanlarýnýn bu merkezdeki tavsiyele-
rini dinlemeyerek harbe katýlmasý ise onlarý kýzdýrmak ve kendilerini
içinden çýkamayacaklarý bir dilemmaya sokmaktan baþka bir iþe yara-
mamýþtý. Muslim League Cemiyeti’nin 1915 yýlý sonlarýnda Bombay’da
düzenlediði bir kongrede dernek baþkanýnýn yapmýþ olduðu konuþ-
masýndaki þu ifadeler Hindistan Müslümanlarýnýn içerisinde bulun-
duklarý ikilemi gayet açýk bir þekilde ortaya koymaktadýr:

“Halifemizin (Osmanlý) Hükûmetiyle Kral-Ýmparatorumu-
zun (Ýngiliz) Hükûmetinin savaþ hâlinde olmalarý bizler için
elem verici bir yöndür... Müslüman ülkelerin bugünkü savaþta
güttükleri siyaset hakkýnda ne düþünülürse düþünülsün, Hindis-
tan Müslümanlarý Ýslam ve Ýngiliz devletleri arasýnda savaþ ol-
masýný hiçbir vakit istememiþlerdir ve istemezler. Böyle bir sa-
vaþýn olmasý Müslümanlarýn baþýna gelebilecek en büyük fela-
kettir. Müslümanlarýn en büyük isteði barýþ olunca -ve inþaallah
o çabuk gelir- Müslüman ülkelere karþý onlarýn þerefini kýrma-
yacak surette muamele edilmesidir.”524

Genel kanaat bu merkezde olmakla birlikte Ýstanbul’da halife tara-
fýndan Cihad-ý Ekber ilanýyla aþaðýda ele alýnacaðý üzere, Hindis-
tan’daki bir kýsým Müslümanlar Ýngilizlere karþý savaþmaktan ve Ýtti-
had-ý Ýslam siyasetinin yürütülmesine destekçi olmaktan geri kalma-
mýþlardýr.

A- HÝNDÝSTAN’IN EHEMMÝYETÝ VE TÜRK PROPAGAN-
DA FAALÝYETÝ

Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasýndan sonra Hindistan gerek
Almanlar ve Osmanlýlar ve gerekse Ýngilizler tarafýndan yoðun bir pro-
pagandaya sahne olmuþtur. Türk-Alman subay ve temsilcileri bütün
þiddetiyle Cihad-ý Ekber propagandasýný sürdürürken Ýngilizler ise bu
iki devletin siyasi tesirlerini bertaraf etmek ve çýkmasý muhtemel is-
yanlarý bastýrmak üzere yoðun bir þekilde Cihad-ý Ekber karþýtý tedbir
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ve faaliyetlerde bulunmuþlardýr. Çünkü Hindistan, dünya Ýslam nüfusu-
nun dörtte birini topraklarýnda barýndýrmasý ve Ýngilizlerin hareket üssü
olmasý sebebiyle Ýttihad-ý Ýslam hareketinin en mühim hedeflerinden
biri olmuþtur. Buranýn istila edilmesi veya halkýnýn isyan ettirilmesi, bu
savaþta Belçika’nýn tarafsýzlýðýnýn ihlali, Rus ihtilali veya Amerika mü-
dahalesi kadar önemli bir olay olmasý yanýnda harbin Türk-Alman it-
tifaký için zaferle neticelenmesi demekti. Ayrýca Hindistan Müslü-
manlarýnýn dinî duygularýnýn kuvvetli olmasý, sürdürmek zorunda kal-
dýðý savaþlarda Ýngiltere’nin Osmanlý Devleti’ne yardým etmekte istek-
siz davranmasýnýn Hint Müslümanlarý arasýnda doðurduðu hoþnutsuz-
luk ve Avrupa mallarýnýn boykot edilmesi için 1913 yýlý baþlarýnda el-
Hilal’de makaleler yayýnlanmasý ve ayný yýlýn Mart ayýnda ise Aligarah
Ýnstitute Gazete’de bu boykota dair fetvanýn yer almasý Cihad-ý Ekber
hareketinin baþarýsý için Almanlara ve onlarla ayný düþüncede olan
Ýttihatçýlara büyük ümitler vermiþti.

Bu ehemmiyetini göz önüne alan Türk-Alman ittifaký, Pan-Ýslam
hareketinin tahakkuku ve Hindistan’ýn Ýngiliz emperyalizminden kur-
tarýlmasý için Hindistan’a Teþkilat-ý Mahsusa adýna ajanlar göndermiþ-
ti. Bu ajanlar bir taraftan gerilla ve sabotaj faaliyetlerinde bulunurken
diðer taraftan da propaganda çalýþmalarýný yürütmüþlerdi.525

Osmanlý Genelkurmay Baþkaný Hint Müslümanlarýna hitaben neþ-
rettiði broþürlerde kendilerinden Ýngilizlere destek vermemelerini iste-
miþ, bu ülkenin Darü’l-Harp (kâfir ülkesi) olmasý nedeniyle dini bütün
Müslümanlarýn Ýngilizlere karþý savaþmak zorunda olduðunu belirtmiþ
ve kendilerinin de Hindistan’ýn baðýmsýzlýðýnýn tahakkuku için müca-
dele ettiklerini ifade etmiþti.526 Ýstanbul’da neþrolunan Pan-Ýslamist
Cihân-ý Ýslam gazetesinde Enver Paþa’nýn, Hint milliyetçiliðine ve her
inançtan Hintlilere yönelik olan, Hindistan’ýn kurtuluþunu amaçlayan
ve kendilerini Ýngilizlere karþý ayaklanmaya teþvik eden davetinin
metni þöyledir:

“Hindistan’da gadr (isyan) ilanýnýn zamanýdýr. Ýngilizlerin
dükkânlarý talan edilmeli, silahlarýna el konulmalý ve onlar bu
silahlarla öldürülmelidir. Hintlilerin sayýsý 320 milyondur. Ýngi-
lizler ise yalnýzca 200.000’dir. Onlar katledilmelidirler. Ordularý
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yoktur. Süveyþ Kanalý kýsa bir süre sonra Türkler tarafýndan ka-
patýlacaktýr. Ülkesini ve doðduðu topraklarý kurtarmak için ölen
kiþi sonsuza dek yaþayacaktýr. Hindular ve Müslümanlar, sizler
hem ordunun askerlerisiniz ve hem de kardeþisiniz ve bu aþaðýlýk
Ýngilizler sizin düþmanýnýzdýr. Cihat ilan ederek gazi olmalýsýnýz
ve kardeþlerinizle birleþerek Ýngilizleri öldürmeli ve Hindistan’ý
kurtarmalýsýnýz.”527

Bu çalýþmalara katýlmak üzere Cemal Paþa’nýn, Mustafa Kemal ile
birlikte Ýran Azerbaycaný’na girmeyi ve oradaki Müslümanlarýn da
katýlýmý ile meydana gelecek kuvvetlerle Hindistan üzerine yürümeyi
teklif ettiði ifade edilir.528 Cemal Paþa’nýn bu teklifi üzerine o tarihler-
de genelkurmay baþkaný bulunan Enver Paþa, Hindistan Müslüman-
larýný galeyana getirmek ve iç karýþýklýk çýkarmak üzere buraya o sýra-
larda subay olarak vazife görmekte olan Mustafa Kemal’in, emrine üç
alay verilerek, bir sefer yapmak üzere görevlendirilmesini önermiþ, fa-
kat bu teklif Mustafa Kemal tarafýndan, alaylý bir ifade ile: “Ben o ka-
dar kahraman deðilim!” denilerek pek gerçekçi bulunmamýþtýr.529

B- ALMAN PROPAGANDA FAALÝYETÝ
Almanya, Hindistan’daki Pan-Ýslam siyaseti için daha savaþ baþla-

madan çok evvel harekete geçmiþ ve bu doðrultuda Hint milliyetçile-
rinden faydalanmaya çalýþmýþtýr.530

Hindistan’ýn geniþ bir coðrafyaya ve ilaveten oldukça kalabalýk bir
Ýslam nüfusuna sahip olmasý Pan-Ýslam siyaseti bakýmýndan Almanya
için büyük bir önem arz etmekteydi. Bu ehemmiyetinden dolayýdýr ki
Alman Pan-Ýslam propagandacýlarý ve ajanlarýnýn planýna göre Türki-
ye üzerinden Irak’a ve oradan Ýran ve Afganistan’a geçilecek, burada
Cihad-ý Ekber adý altýnda ve halifenin sadýk dostu ve müttefiki sýfatýy-
la yapýlacak mücadele neticesinde Ýran ve Afganistan, Ýngiliz-Rus tasal-
lutundan kurtarýlacak ve daha sonra da yine buradaki halkýn katýlýmýy-
la büyük ordular teþkil edilerek Hindistan fetholunacaktý.531 Almanlar,
bütün bunlara bir hazýrlýk olmasý babýndan Hindistan’daki her prense
dostluklarýný dile getiren Urduca ya da Farsça yazýlmýþ mektuplar ve
mesajlar göndermiþler ve bu yolla propagandada bulunmuþlardý.532
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Ayrýca bu planýn tahakkuku için Kabil’de bir Muvakkat Hindistan
Hükûmeti kurulmuþ ve bir Cundullah (Allah’ýn Ordusu) teþkiline
çalýþýlmýþtýr. Mezkûr ordunun genel karargâhýnýn Medine’de, þubeleri-
nin ise Ýstanbul, Tahran ve Kabil’de bulunmasý kararlaþtýrýlmýþtýr.
Hindistanlý Mevlana Mahmud Hasan’ýn kurulan bu ordunun baþko-
mutaný ve ayný zamanda Muvakkat Hindistan Hükûmetinin Osmanlý
Devleti nezdindeki temsilcisi olmasý öngörülmüþtür. Ordunun Ka-
bil’deki kolunun komutaný ve sorumlusu ise Mevlevî Ubeydullah ola-
rak benimsenmiþtir. Gerçekleþtirilmesi düþünülen bu planýn hedefi,
Afganistan ve sýnýr üzerindeki Afgan oymaklarýný Hindistan’a saldýrta-
rak bu vesile ile oradaki Müslümanlarýn da ayaklanmasýný saðlamak,
Hintli inkýlapçýlarla iþ birliði yapmak ve Hindistan’daki Ýngiliz ege-
menliðine son vermekti. Gerek Hicaz vali ve komutaný olan Galip
Paþa’nýn Taif’te muhasara edilmesi suretiyle ve gerekse 1916
Aralýðýnda Mevlana Mahmud Hasan’ýn Þerif Hüseyin’in eline geçerek
Ýngilizlere teslim edilmesiyle bu fikrin temsilcileri bir iþ göremeyecek
duruma gelmiþ,533 dolayýsýyla da bu düþünce uygulamaya konamayarak
sadece tasavvurlarda kalmýþtýr.

Savaþýn ilerleyen yýllarýnda Almanlarýn, askerî bir harekette bulun-
mak suretiyle Hindistan’a nüfuz etme düþüncelerinin pek uygulanabi-
lirliðinin olmadýðýnýn anlaþýlmasý üzerine, bu düþünce þekil deðiþtirerek
siyasi cephe üzerinde yoðunluk kazanmaya baþlamýþtýr. Bu düþüncenin
esasýný ise Afganistan’da Kuzey-Batý sýnýrýndaki Pathan kabileleri ara-
sýnda karýþýklýk çýkarmak, Hindistan halký arasýnda ayaklanma baþlat-
mak suretiyle Hindistan’daki Ýngiliz rajýna son vermek oluþturmak-
taydý. Bu maksadýn tahakkuku için bazý Ýranlýlar, harcanan altýnlar ne-
ticesinde, Almanlarýn hizmetine girmiþlerse de planýn gerçekleþmesin-
de fazla faydalarý görülmemiþtir. Afgan emiri ise sürekli olarak bu yol-
daki Alman taleplerine kulak týkamýþ, ülkesinde faaliyette bulunan
gruplarýn hareketlerini yakýndan takip etmiþti.534

Hicaz’da Þerif Hüseyin’in Ýngilizlerle iþ birliði ederek isyanda bu-
lunduðu haberinin Hindistan Müslümanlarý tarafýndan nefretle kar-
þýlanmasý,535 1914 yýlýnda Muslim League Cemiyeti’nin Hindistan Hü-
kûmetine baðlýlýðýný almýþ olduðu bir kararla izharýna raðmen Osmanlý
Devleti’ne olan sempati ve teveccühün devam etmesi536 ve benzeri
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olaylar sebebiyledir ki gerek Almanya gerekse Osmanlý Devleti ta-
rafýndan Cihad-ý Ekber’in ilaný ile Hindistan’da geniþ bir isyanýn baþ
göstereceði ümit edilmiþ ve savaþ bitinceye kadar propaganda faaliye-
tine ara verilmemiþtir.

C- HÝNDÝSTAN MÜSLÜMANLARININ FAALÝYETLERÝ
Ýttihad-ý Ýslam hareketinin gerçekleþmesi yolunda Hindistan

Müslümanlarý ve Hindistan’da kurulmuþ bulunan Ýslam teþkilatlarý da
çalýþma ve gayretlerini esirgememiþlerdir. Uzun bir süre müderrislik
vazifesinde bulunmuþ ve Pan-Ýslam siyasetine dair makaleler ve cihat
konusu üzerine ve Ýngiltere aleyhine eserler yazmýþ olan Mevlevi
Ubeydullah537 baþta olmak üzere Hindistanlý birçok ulema Cihad-ý Ek-
ber çalýþmasýna katýlmýþtýr. Akademik alandan gelen bu desteðin sahi-
bi insanlarýn bir bölümü Hindistan dâhilinde faaliyet gösterirken diðer
bir bölümü ise Afganistan gibi ülkelere gitmek þeklinde, hariçte müca-
delede bulunmayý tercih etmiþlerdir.538 Mesela Mevlana Mahmud Ha-
san, Hicaz’daki Osmanlý vali ve komutaný Galip Paþa’nýn yanýnda
kalmýþ ve ondan aldýðý cihadý teþvik yolunda yazýlmýþ bulunan mektup-
larý Mevlevî Muhammed Mian Ansarî vasýtasýyla Hindistan’a gönder-
miþtir. Hindistan’da sürdürülen Türk-Alman propaganda çalýþmasýna
katkýlarý bakýmýndan Hintliler arasýnda Gadr hareketine mensup bu-
lunan Mahandra Partab ve Bereketullah Han’ýn çalýþmalarý dikkate
deðer mahiyette olmuþtur. Mahandra Partab Almanya’ya giderek kai-
ser ile görüþmüþ ve bizzat kaiser tarafýndan Bereketullah Han ile birlik-
te Hindistan ve özellikle Pencab’da ayaklanmalar çýkarmak üzere Ka-
bil’e gönderilmiþtir.539

Cihad-ý Ekber’in ilaný ve yürütülen propaganda faaliyetleri netice-
sinde Hindistan ve çevresinde meydana gelen olaylarý þu þekilde sýra-
lamak mümkündür: 

Bulicistan’da Calavatlarýn baþkaný bulunan Han Mahmud 28
Mayýs 1915’te Kuzdar’ý yaðma etmiþ; Veziristan Toþ mýntýkasý molla-
larýn konuþmalarý sonucu ateþe verilmiþ; Mahurlar (Vezirîler) Gumal’ý
istila etmiþ; Þabkadar mýntýkasý Muhmanlar tarafýndan tahrip olun-
muþ; Molla Hacý Sahib ve Turangaze Sevatileri ayaklandýrmak ve
4.000 kadar insan toplamak suretiyle 1915 Temmuzunda Ambala’yý

O s m a n l ý n ý n  S o n  U m u d u

170

537 Bayur, a.g.e., c. 3, s. 508.
538 Landau, a.g.e., s.195, 202.
539 Bayur, a.g.e., c. 3, s. 504, 508.



geçmiþ ve daha sonra da Ýngiliz ileri karakollarýna taarruz etmiþtir. Bu
taarruzlar Hindistan Hükûmetini aþýrý derecede rahatsýz etmiþ, hü-
kûmet bu havalide asayiþi saðlamak üzere sürekli asker bulundurmuþ ve
ayrýca asker celbinde azaltmaya ve o sene dýþarýya ancak bir kaç tabur
göndermekle yetinmeye mecbur olmuþtur. 1918 yýlýnda ise Mari ve
Ketiran aþiretleri isyanda bulunarak Job Vadisi’ndeki ileri karakollarý
zor bir duruma sokmuþ, oldukça kalabalýk bir isyancý topluluðu 19/20
Þubat tarihlerinde Gumbaz tabyasýna þiddetle hücum ederek Kolan’ý
yakmýþ, 15 Martta Monro Tabyasý’ný zapt etmiþ, Ýndus Vadisi’ndeki
bazý fýrkalarý seferber edilmek zorunda býrakmýþ, Ýngilizleri bu havalide
tam üç ay meþgul etmiþtir. Ýngiliz emri altýnda bulunan Müslüman mi-
lisler zaman zaman firarda bulunmuþ, Hint süvari alaylarýnýn Osmanlý
askerlerine karþý savaþmaktan kaçýnmasý dolayýsýyla Andaman adalarý-
na naklolunmuþ ve ayrýca bir sipahi alayý Singapur’da isyan etmiþtir.540

D- HÝNDÝSTAN’DA ÝNGÝLÝZLERÝN ALMIÞ OLDUÐU
TEDBÝRLER

Gerek Ýngiltere ve gerekse Hindistan Hükûmeti Osmanlý Devle-
ti’nin Almanya yanýnda savaþa girmesiyle Hindistan üzerinde meyda-
na gelecek geliþmeleri dikkate alarak hem Ýslam âlemine emniyet tel-
kin etmek ve hem de Ýngiltere aleyhinde yapýlacak propagandaya mu-
kabelede bulunmak için kendilerini tedbir almak mecburiyetinde his-
setmiþlerdir. 

Ýngiltere ve onun bir uzantýsý olan Hindistan Hükûmetinin Hindis-
tan’da almýþ olduðu tedbirleri: 

1- Türk-Alman ajanlarý ve onlarla iþ birliðinde bulunan Hindis-
tanlý Pan-Ýslamistleri tesirsiz hale getirmek; 

2- Türk-Alman propagandasýna mukabil propaganda ile cevap ver-
mek; 

3- Askerî tedbir ve giriþimlerde bulunmak; 

þeklinde özetlemek mümkündür. Mesela Ýngiltere, Hindistan’ýn karþý
karþýya kalmýþ olduðu tehlikeyi göz önüne alarak, donanmalarýný faali-
yete geçirerek Osmanlý sahillerini abluka altýnda bulundurmaya baþ-
lamýþ ve Hindistan yolunu kapatmak üzere Irak’a küçük bir iþgal kuvve-
ti göndermiþtir.541 Bu suretle Mýsýr ve Hindistan’da cihat ve Ýttihad-ý
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Ýslam gibi propaganda faaliyetlerinde bulunulmasýnýn kýsmi de olsa,
önüne geçmiþtir.

Ebul Kelam Azad, Muhammed Ali ve kardeþi Þevket Ali ve daha
birçok önde gelen Pan-Ýslam hareketinin faal temsilcilerinin Ýngilizler
tarafýndan Hindistan’da takibata maruz kalmalarý,542 Hindistan Hükû-
metinin aldýðý bir kararla Ýngiltere’nin tenkit edilmesinin ve Pan-Ýsla-
mist neþriyatta bulunulmasýný kati surette yasaklamasý543 yukarýda sýra-
lanan tedbirlerden ilkine ait misallerdir. Yine Mýsýr’da olduðu gibi
Hindistan’da da sürgün ve tutuklama tedbirlerine baþvuran Ýngilte-
re,544 yayýn politikasýndan dolayý Zimendar gazetesi sahibi Zafer Ali
Han’ý, Delhi’den çýkararak Keremâbad köyünde ikâmete mecbur et-
miþtir. Bombay’daki Osmanlý eski þehbenderi Halil Halid Bey ile daha
evvel temasý bulunanlarý ise tutuklama yoluna gitmiþtir.545

Ýngilizler, Alman propaganda gruplarýnýn Bulicistan’a ve Afganis-
tan üzerinden Hindistan’a varmalarýna engel olmak üzere Bulicistan-
Afganistan sýnýrý üzerinde bir kordon hattý meydana getirmiþler,564

Hint Okyanusu sahilinde yer alan Mekran’da sahil muhafýzlarý müte-
madiyen karaya çýkmak isteyen Alman ajanlarýna engel olmak suretiy-
le Hindistan’dan uzaklaþtýrmýþlardýr.547

Hindistan’ýn kuzeybatý sýnýrý bütün harp boyunca sýk sýk þiddetli te-
cavüz ve ihtilallere sahne olmuþsa da548 bunun fazla bir ehemmiyeti ol-
mamýþ ve Ýngilizlere sadece 338 ölü ve yaralýya mal olmuþtur. 

1916 yýlý Aðustosunda Calavan’da küçük bir Ýngiliz askerî kolu zu-
hur eden mahallî ihtilali bastýrmýþ, yine ayný yýlýn aðustos ayýnda Bu-
licistan’ýn batýsýndaki Damanlar, Ýran’daki Türk-Alman Ýttihad-ý Ýs-
lam temsilcileri ile birleþmeye çalýþmýþ, Kuvaþ, Gust ve Sistan’daki Ýn-
giliz kordonuna saldýrmýþlardýr. Askerî tedbir olarak Ýngiltere ve Hin-
distan Hükûmetleri Veziristan’da meydana gelen olaylara en aðýr þekil-
de mukabele ederek burayý abluka altýna almýþ, ahaliyi þiddetle tecziye
maksadýyla otomitralizler akýný yapmýþ, asi sayýlan köyleri yakmýþ,
mücahit karargâhlarýný ise havadan bombardýman etmiþtir. Pan-Ýslam
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ve milliyetperverlerin hareketi sonucu kara ve deniz cihetinden gele-
bilecek tehlikelere karþý tedbirler alarak dâhili emniyeti idameye
çalýþmýþ, 1916 yýlýnda Müslüman halkýn kuzeybatý eyaletine girerek
burayý yaðma etmeye ve ayaklandýrmaya çalýþmasý üzerine Türk ve Al-
man ajanlarýnýn tahrik edeceði tecavüzlere karþý kuzeybatýda müdafaa
tedbirleri almýþ, Filistin, Suriye ve Irak’ta Osmanlý kuvvetlerini zor bir
durumda býrakan Ýngiliz ordularýnýn hemen hemen üçte ikisi ka-
darýný549 Hindistan’dan temin ettiði güçlü birliklerle saðlamýþ ve onlarý
Hristiyan subay ve kumandanlarýnýn emri altýnda ayný dinden olan
Müslüman Türk ve Araplara karþý savaþtýrmýþtýr.550 Vuku bulan bu sa-
vaþ sýrasýnda “Ýngiltere’nin Hindistan’da yerli ve çoðu Müslüman ol-
mak üzere bu ülke dýþýndaki türlü cephelere gönderdiði subay, erbaþ ve
erlerin sayýsý 550 bini savaþçý ve 391 bini geri hizmetlilerinden olmak
üzere 943 bin kiþi iken bunlarýn yüzde sekseninden fazlasýný, yani 428
bin savaþçý ve 328 bini geri hizmetlilerinden olarak 756 bin kiþiyi Türk
cephelerine göndermiþtir. Osmanlý Devleti’ne karþý savaþan Hintliler
85 bin kadar bir zayiata uðramýþlardýr. Bu ise bütün Hindistan dýþý cep-
helerindeki 121 bini bulan Hintli zayiatýnýn yüzde yetmiþini geçmiþ-
tir.”551

Ýngiltere Hindistan Müslümanlarýnýn, hilafet merkezi olmasý ve
aralarýnda din baðý bulunmasýndan dolayý, Türklere olan teveccüh ve
sempatilerinin farkýndaydý. Türklere olan bu teveccühü sona erdirebil-
mek için Osmanlý ileri gelenlerinin Almanlardan savaþa katýlmak üze-
re bol miktarda rüþvet aldýklarýný, Ýttihad ve Terakki yöneticilerinin
gayri Ýslamî eðilim ve davranýþlarda bulunduklarýný, Orta Doðu’da
Araplarýn Ýslam’ýn güvenliði için savaþtýklarýný sýk sýk dile getirerek et-
rafa yaymýþ ve bu suretle de Hindistan Müslümanlarýnýn ilgisini Arap-
lara çevirmeye552 gayret etmiþti.

Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasý üzerine Hindistan Hükûmeti
ise topraklarýnda yaþayan Müslümanlarýn sadakatini muhafaza etmek
için bu savaþa Ýngiltere’nin mecburen katýldýðýný ifade eden fetvalar
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yayýmlamýþtý.553 Bu tür fetvalara ilaveten ayrýca yayýmlanmýþ olan be-
yannamelerde Osmanlý Devleti’nin yanlýþ bir düþünce ve karar netice-
si mevcut savaþa katýlmýþ olduðu ve bu savaþýn hiçbir þekilde dinî ma-
hiyet taþýmadýðý dile getirilmiþtir. Hindistan Müslümanlarýnýn tered-
dütlerini gidermek ve sempatilerini kazanabilmek için de Ýngiltere Hü-
kûmetinin Hindistan hacýlarýna herhangi bir müdahale olmadýðý süre-
ce kutsal yerlerin Ýngiliz kuvvetlerinin saldýrýsýndan masun kalacaðý,
Ýngiltere Hükûmetinin isteði üzerine Fransa ve Rusya Hükûmetlerinin
de ayný þekilde hareket edeceði belirtilmiþtir.554

Ýngiltere, Türk-Alman heyet ve sempatizanlarý tarafýndan Hindis-
tan’da yürütülen Pan-Ýslam hareketini tesirsiz kýlmak için burada bulu-
nan din adamlarýndan, daðýttýðý niþan, hediye, unvanlar neticesi,555 ol-
dukça destek görmüþtür. Haydarabad Nizamý, Aða Han ve Mahmuda-
bad Racasý ve benzeri önde gelen þahsiyetler ve Müslüman Birliði gibi
diðer kuruluþlar Ýngiltere’ye baðlýlýklarýný beyan etmiþlerdir.556 Bu ve
benzeri bazý din adamlarý bu savaþýn dinî deðil siyasi bir savaþ olduðunu
beyan etmiþ ve dolayýsýyla da Hint Müslümanlarýnýn efendilerine sadýk
kalmalarýný istemiþlerdir.557 Bu þekilde düþünen Ýslamî cemiyetlerin
baþýnda Ýngilizler tarafýndan büyük destek görmüþ olan Ahmediye tari-
kati gelmekteydi. Ýslam’da cihadýn esas olmayýp Kureyþlilerin Peygam-
ber ve ashabýna karþý baský ve zulmü dolayýsý ile istenilmeyerek sonra-
dan müracaat edilen bir vasýta olduðunu beyan eden Ahmediye tarika-
ti, bu sebepten dolayý eðer bir yerde Ýslam dinine karþý baský ve zulüm
yapýlmýyor, Hindistan, Tunus, Cezayir ve Fas’ta olduðu gibi namaz,
oruç ve benzeri dinî vazifeler serbestçe ifa edilebiliyorsa orada cihadýn
farziyet ve vacibiyetinin hiçbir þekilde söz konusu olmayacaðýný belirt-
miþtir.558 “Mevcut savaþýn siyasi olduðu, cihat olmadýðý ve bu yüzden de
halifenin çaðýrýsýna uymak mecburiyeti olmadýðýna” dair fetvalar veren
ulema sýnýfýna Nedvetu’l-Ulema da katýlmýþ: “Kur’an ve Hadislere göre
Müslümanlar barýþ ve huzuru korumak mecburiyetindedirler.” açýkla-
masýnda bulunarak Hindistan Müslümanlarýnýn Cihad-ý Ekber daveti-
ne katýlýmlarýný frenlemiþtir.559
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Din adamlarýnýn Ýngiliz ve Hindistan Hükûmeti ile olan iþ birliði-
nin bir diðer önemli misali de Aða Han’ýn tutumudur. Ýsmailiyye mez-
hebinin ve All-India Muslim League’in lideri olan Aða Han
(1877–1957) 1914 yýlýnýn sonunda, gerek Ýslam’ýn ve gerekse Osmanlý
Devleti’nin herhangi bir tehlike ile karþý karþýya bulunmadýðý mazere-
tini ileri sürerek savaþta Ýngilizleri destekleyeceðini ilan etmiþtir.560

Öteden beri Ýngiliz hizmetinde olan bir soydan gelen ve Ýngilizler
tarafýndan Hoca-i Cemaat-i Ýslamiye ve Bütün Hindistan Ýslam Cemi-
yeti Genel Baþkaný Übbehetli Aða Han Efendi Hazretleri’561 unvanlarý
ile taltif edilmiþ bulunan Aða Han, Osmanlý devlet adamlarýnýn Al-
manya’dan aldýðý rüþvetler neticesi savaþa katýlmýþ olduðunu ifade eden
ve bütün Ýngiliz gizli resmî makamlarýnca daðýtýlmýþ bulunan beyanna-
meler hazýrlatmýþtýr. Kuzeybatý sýnýrlarýndan baþlayarak ülkenin iç ký-
sýmlarýna kadar yayýlmasýndan korktuðu cihat propagandasýna karþý
Aða Han’ýn Müslümanlara mevcut idareye karþý sadakatli kalmalarý
yolundaki çaðrýsý, durumdan hayli endiþeli olan Hindistan Hükûmeti-
ne büyük bir rahatlama saðlamýþ ve Aða Han mezkûr hükûmetçe taltif
edilmiþtir.562

Aða Han’ýn Hindistan halkýna hitaben kaleme almýþ olduðu beyan-
namelerden birinin özeti þudur:

“Kemal-i teessüfle müþahede ediyorum ki Osmanlý Hükû-
meti hiç sebepsiz Ýngiltere ve Rusya hükümdarlarý gibi kuvvet
ve satvet sahibi iki imparator aleyhine Almanya’nýn emir ve
nüfuzunu kabul ederek onunla iþ birliði yapmýþ ve savaþa atýl-
mýþtýr. Bu olay sultanýn irade ve isteði üzerine olmamýþtýr, ancak
Almanya ile bir kaç Türk subayýnýn kýþkýrtmalarý onu savaþ
ilanýna mecbur etmiþtir.

Almanya ve Avusturya Ýslam’ýn sadýk, garezsiz ve ivazsýz
dostlarý deðildir. Birisi Bosna’yý kendi ülkesine katmýþ olduðu
gibi diðeri de Kerbela, Necef ve Baðdat dâhil olmak üzere el-Ce-
zire ve Küçük Asya’da egemenlik kurmaya çalýþýyor. Mazallahu
Teala, Almanya savaþý kazanacak olursa Türkiye ancak ona ta-
bi olarak kalabilecek, kaiserin bir memur veya vekili Türki-
ye’nin hâkimi olacak, kutsal kentleri murakabe edecektir.
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Bu savaþta hiçbir Müslüman’ýn menfaati tehdit edilmemek-
te idi ve dinimiz tehlikede deðildi. Türkiye dahi tehlikede de-
ðildi, çünkü barýþ içinde kalsaydý ülkesinin bütünlüðünü tanýya-
caklarýný Ýngiltere, Rusya ve Fransa kendisine resmen bildirmiþ-
lerdi. Türkiye Ýslam’ýn vekili idi ve Haremeyn-i Þerifeyn’in
(Mekke ile Medine) onun elinde bulunmasýndan Ýslam âlemi
memnun idi. 

Þimdiki Türkiye, bu kadar felaketli bir surette kendini Al-
man elinde bir alet yaptý. O, yalnýz kendini mahvetmedi ayný
zamanda Ýslam’ýn vekili sýfatýný da kaybetti ve þeamet onu eze-
cekti. Türkiye dinselliðe aykýrý bir dava için kýlýç çekmeye kan-
dýrýldý, baþkaca her ne olursa olsun o, yalnýz bu yüzden dahi
mahvolabilir ve büyük bir ulus sýfatýyla haiz olduðu mevkii kay-
bedecektir, zira kral-imparator (Ýngiltere kralý Hindistan impa-
ratoru) ve çar gibi kudretli Ýmparatorlar hiçbir vakit yenilemez-
ler. Esasen binlerce Müslüman kendi hükümdarlarý (Ýngiltere
kralý) için savaþmaktadýrlar ve herkes görmelidir ki Türkiye Ýs-
lam davasý veya istiklalinin muhafazasý için savaþa girmemiþtir.
Dolayýsýyla þimdi bizim Müslüman sýfatýyla görevimiz dünyevî
tebaiyetimize sadýk, baðlý ve itaatli kalmaktýr.”563

E- HÝNDÝSTAN’DA KULLANILAN YAZILI PROPAGANDA
MALZEMELERÝ

Hindistan’da Ýttihad-ý Ýslam hareketini sürdürme yollarýndan biri-
sini de gerek burada ve gerekse hariçte çýkarýlýp Hindistan’a sokulan
gazete, dergi ve Cihad-ý Ekber içerikli broþürler oluþturmuþtur. Ýngiliz-
lerin sýký þekildeki tedbir ve denetimlerinden dolayý yazýlý propaganda
vasýtalarý daha ziyade dýþarýda basýlarak Osmanlý Devleti tarafýndan
gizlice Hindistan’a sokulmuþtur. Dýþarýdan kaçak olarak gelenlerin
yanýnda savaþ baþlamadan çok daha evvelinden Hindistan’da yayýn
hayatýna girmiþ, fakat savaþla birlikte Ýttihad-ý Ýslam hareketine yazý-
larý arasýnda yer vermiþ olan neþriyatlar da mevcuttu. 1914 Hazira-
nýnda yayýn hayatýna baþlayan ve editörlüðünü Þevket Ali’nin yaptýðý
Hüddamü’l-Kâbe Cemiyeti’nin ayný addaki aylýk yayýn organý564 bun-
lardan birisidir.  

Hindistan’da Ýttihad-ý Ýslam siyasetini destekleyen veya desteklemek
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üzere neþrine baþlanan yayýn organlarýndan bazýlarý ise þunlardýr:
The Message: Urduca basýlýp mevcut savaþ ve halifenin siyasi duru-

munu Ýslamî açýdan ele alýp incelemeye çalýþan ve bütün Müslümanlarý
Ýslam davasý etrafýnda birliðe çaðýran broþür tarzýnda bir neþriyattýr.

Nazam-i Vajahat: Þair Vajahat’ýn þiirlerinden ibaret olup 1914 yý-
lýnda Lahor’da neþrolunmuþtur.565

The Comrade: Hindistan Hükûmetinin müdahalesi neticesi yayýn
hayatýna son vermek zorunda kalmýþtýr.566

Zimendar gazetesi: Zafer Ali Han tarafýndan Delhi’de çýkarýlmýþtýr.
Ancak yayýn politikasýndan dolayý takibata uðramýþtýr.567

The First Year of the War; Friendly Advice to Indian Brothers ve
Cihat for Right. 

Türk-Alman siyasilerinin genel bir isyan þeklindeki beklentilerinin
tam aksine Hindistan’da savaþ boyunca Ýngiliz aleyhtarý ciddi sayýlabi-
lecek hiçbir ayaklanma olmamýþtýr. Bu baþarýsýzlýðýn sebepleri muhte-
liftir. Her þeyden evvel Türk-Alman Devletleri kuvvetlerinin Afganis-
tan’ý aþarak Hindistan’a ulaþacaðý hülyalarýna kapýlmýþsa da bu hülyayý
gerçekleþtirecek ciddi hiçbir plan yapmamýþlardýr. Eldeki mevcut tek
plan 1914 sonbaharýnda gündeme gelen ve bir grup Alman ve Osmanlý
subayýnýn Afganistan’a geçerek burada Ýngilizlere taarruz etmesi bekle-
nen Afgan emiri ile müþterek bir strateji tespit etmelerine istinat et-
miþtir. Gerçeklerden ziyade tahmin ve beklentiler üzerine kurulan ve
tam bir fiyasko ile neticelenen bu plan, kuzeyde Ýngilizlere cephe açýl-
masý durumunda Hindularýn ve Müslümanlarýn Hindistan’da ayaklan-
masýný ön görmekteydi.568

Öte yandan Ýngiliz kuvvetlerinin Gelibolu ve Kûtülemâre’deki ye-
nilgileri dahi anlamlý herhangi bir ayaklanmayý cesaretlendirmemiþtir.
Aksine Erzurum’un 1916 Þubatýnda Ruslarýn eline geçmesi mukave-
met ruhunu ve þevkini azaltmýþtýr. Rusya’nýn Hindistan’daki genel
konsolosu Lisovski’nin ifadesiyle 

“(Durum Ýtilaf Devletleri lehine) iyi bir izlenim yarattý, Af-
ganistan’daki etkisi ise daha ciddi oldu. Bu olay Türk-Alman
ajanlarýnýn faaliyetlerini felce uðrattý.”569
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Osmanlý Devleti’nin savaþa katýlmasý ve halife tarafýndan Cihad-ý
Ekber ilaný ve propagandasý her ne kadar Kuzeybatý Hindistan gibi bazý
bölgelerde kargaþa ve bazý kýpýrdanmalar ve küçük çapta hareket ve
ayaklanmalar doðurmuþ, bu yüzden bir sürü çarpýþma ve suikastlar ol-
muþsa da durum hiçbir zaman esaslý bir önem kazanmamýþ, yüz binler-
ce Hintli Müslüman’ýn Hindistan ordusuna Ýngilizler adýna gönüllü
olarak yazýlmasýna ve Müslüman kardeþlerine karþý sadece batý cephe-
lerinde savaþmaya deðil, ayný zamanda doðu cephelerinde de mücade-
lede bulunmalarýna mani olamamýþ, Pan-Ýslam hareketi ve propagan-
dasýnýn ruhlar üzerinde býraktýðý sathî tesirin eseri olan bu tür hareket-
ler iyi bir organize ve kabiliyetli bir lidere her zaman için ihtiyaç duy-
muþtur. 

Askerî kuvvet açýsýndan ise durum þöyledir: 

1914–1918 yýllarý arasýnda Ýngiltere safýnda savaþa katýlan Hintli
asker sayýsý toplam 1.457.000 kiþiyi bulmuþtur. Yüzde ellisini Hintli
Müslüman erlerin oluþturduðu bu rakamýn 943.000’i Hindistan dýþýna
sevk edilmiþtir. Bunlar zahirde gönüllü, gerçekte ise tazyik ve kuvvet
zoru ile celbedilmiþlerdir.570 Köylüler ve kýrsal kesimde yaþayan insan-
lar meydana gelen geliþmelerin þuurundan mahrum bir þekilde sadece
asker celbi, vergi ödenmesi ve erzak temini yükünün kendisine vermiþ
olduðu sýkýntýnýn altýnda ezilmekle karþý karþýya kalmýþtýr. Neticede
Ýngilizlerin bu tarzdaki politikalarý 1916 yýlýnda binlerce kiþinin tutuk-
lanmasý þeklinde sonuçlanýrken üst kademedeki daha kültürlü münev-
verler ve milliyetperverler ise farklý görüþleri benimseyerek bir kýsmý
bu savaþýn Ýngiltere ve Fransa için bir son olacaðý inancýna kâni olmuþ,
diðer bir kýsmý ise Ýngiltere adýna savaþmaktan geri kalmayarak orduya
katýlmýþtýr.571 Öte yandan Cihad-ý Ekber ilaný karþýsýnda Hindistan
Hükûmeti idarecileri ve büyük servet sahipleri ise mal ve makamlarýný
kaybetmek korkusuyla Ýngiltere’ye her zamankinden daha fazla sada-
katle davranmýþlardýr. 

Hindistan’da huzursuzluk, savaþýn uzamasý ve buradaki ekonomik
baskýnýn aðýrlaþmasýyla neticelenecek olan daha büyük ölçülerde asker
ve paranýn toplanmasýyla had safhaya varmýþsa da genel olarak dinî va-
zifelerini ifada hiçbir surette tehdit edilmediklerini gören Hint Müs-
lümanlarý, Ýngiltere’ye karþý besledikleri sadakate merbut kalmýþlardýr.
Bununla birlikte Pan-Ýslam siyaseti ve propagandasýnýn ve Ýngilizlerin
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Ýslam halifesine ve Müslüman Osmanlý tebaasýna karþý savaþmakta ol-
malarýnýn en fazla Hint Müslümanlarý arasýnda, ruhlarýn en gizli ve de-
rin köþelerinde belki þuursuz bir þekilde uyuyan birçok duygularý ka-
bartmadýðýný söylemek de doðru olmayacaktýr. Öyle anlaþýlmaktadýr ki
Ýngilizlerin almýþ olduðu tedbirler, uzun bir zamandan beri itaate teþvik
olunmalarýnýn kendilerine kazandýrdýðý þartlanma ve Cihad-ý Ekber
yolundaki muhtemel bir isyana kalkýþýlmasý hâlinde buradaki Hindu-
larýn desteðinin söz konusu olmamasý vesair nedenleri yanýnda Hindis-
tan Müslümanlarýnýn cihada katýlýmýna mani olan etkenlerin en
önemlisi bu devrede, 1857 Ayaklanmasýndaki durumun aksine, ne ye-
teri derecede maddi gücün ve hazýrlýðýn ne de etkili silah ve düzenli bir
ordunun mevcut olmasýdýr. Bütün bunlardan dolayýdýr ki mezkûr þart-
lar altýnda Hindistan Müslümanlarýnýn halifenin ilan ettiði Cihad-ý
Ekber davetine katýlýmý ancak halifenin muzafferiyeti ve Ýngiltere de
dâhil olmak üzere, onun düþmanlarýnýn maðlubiyeti ve mahvolmasý
için dua etmeye münhasýr kalýrken, “Sonuçta para, silah ve cephane
ile savaþ alanýnda kazanýlan Türk-Alman baþarýlarý, kabilelerin tutu-
muna yön vermede dinden daha fazla etkili olmuþ, Ýngilizlerin her za-
man kabile þeflerine verecek daha fazla rüþvetleri bulunmuþtur.”572

Her ne kadar savaþ sýrasýnda Hint Müslümanlarý içinde bulunduk-
larý dilemma ile Ýngiltere ve onun Hindistan’daki temsilcisi durumun-
daki Hindistan Hükûmetinin almýþ olduðu þiddetli tedbirler neticesi
Cihad-ý Ekber davetine layýkýyla cevap verememiþlerse de manevî ola-
rak halifeye ve Ýstanbul’a baðlý kalmýþ, Osmanlý Devleti’nin savaþ son-
rasý emperyalist güçler tarafýndan maruz kaldýðý haksýzlýklara büyük tep-
ki göstermiþlerdir. Ýtilaf Devletlerinin Türk topraklarýný iþgal etmeleri,
Ýslam’ýn bu son baðýmsýz gücüne ümitlerini baðlamýþ olan Hintli Müs-
lümanlar tarafýndan Hindistan’da, Peþaver’den Askot’a kadar, þiddetli
bir öfkeyle karþýlanmýþtýr. Aða Han, Seyyid Emir Ali, Abdülbarî, Yusuf
Ali, Þeyh Kýdavî ve Ýspahanî gibi önde gelen Hint Müslüman liderleri
Türk tezini güçlü bir þekilde savunmuþlardýr. Hintli Müslüman önder-
ler, Ýngiliz Baþbakaný Llyod George’un Osmanlý Ýmparatorluðu’nun top-
raklarý üzerindeki egemenliðinin yýkýlmayacaðýna dair vermiþ olduðu
sözü unutmamýþ, bunu her fýrsatta Ýngiliz hükûmet erkânýna hatýrlat-
mýþlardýr.573 Böyle bir tutum sergilemelerinde Ýslamî duyarlýlýklarýnýn
yanýnda daha sonraki geliþmeler neticesinde Osmanlý Devleti’nin
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Türklerle meskûn olan topraklarýnýn bile parçalanmak üzere olduðu
haberlerini duymalarýnýn ve nihayet Ýngilizler tarafýndan Osmanlý
Devleti’ne karþý savaþmalarý yolunda kandýrýlmýþ olduklarýný anlamýþ
bulunmalarýnýn etkisi olmuþtur. Mezkûr geliþmeler ve içinde bulunu-
lan ruh hali dolayýsýyladýr ki Müslümanlarýn duymakta olduðu bütün
bu endiþelerin kýsa bir süre sonra ümitsizliðe varacaðýný, bu durumun
ise dünya barýþýna ve Ýngiliz Ýmparatorluðu’na yardýmcý olmayacaðýný
her vesile ile Ýngiliz devlet adamlarýna hatýrlatmýþlardýr.
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NETÝCE 

Bu bölümde, dünyada nüfuz kazanmanýn, Mýsýr’a tekrar hâkim ol-
manýn ve Kafkaslarý ele geçirmenin bir vasýtasý olarak görülüp iltihak
olunan bu savaþ sýrasýnda büyük ümitlerle ilan olunan ve hummalý bir
propaganda çalýþmasýna konulan Cihad-ý Ekber ilan ve daveti, diðer
bir ifade ile Ýttihad-ý Ýslam siyasi hareketinin niçin muvaffak ola-
madýðýnýn sebepleri üzerinde durulmaya çalýþýlacaktýr.

Osmanlýlar 1914-1918 yýllarý arasýnda cereyan eden Birinci Dünya
Savaþý’na Almanya safýnda iþtirak ederek ilan etmiþ olduklarý Cihad-ý
Ekber fetva ve beyannamelerinden çok þeyler beklemiþlerdir. Do-
layýsýyla sömürgeci devletlerin egemenliði altýnda yaþayan Müslüman-
lar güç bir duruma düþmüþler dinî inançlarýna baðlý kalma veya ege-
menlikleri altýnda bulunduklarý sömürgeci devletlerin idareleri arasýn-
da bir tercihte bulunma durumu ile karþý karþýya kalmýþlardýr. Türk-Al-
man ittifakýnýn, özellikle Kýrým, Kazan, Tatar, Türkistan, Buhara, Hi-
ve, Hindistan, Çin, Afganistan, Ýran, Afrika ve diðer ülkeler olmak
üzere bütün Müslümanlara hitap eden ve buralarda yaþayan Müslüman
halklarýn yardým ve dayanýþmasýný hedef alan bu beklentiler ruhlarda
ancak kýsmî bir dalgalanma meydana getirebilmiþtir. Bütün çabalarýn
neden büyük bir hayal kýrýklýðý ile sona erdiðinin sebeplerini tahlile
geçmeden önce, savaþ öncesi Ýslam âleminin içinde bulunduðu sosyo-
ekonomik duruma kýsaca iþaret etmenin, konunun daha iyi anlaþýlmasý
bakýmýndan faydalý olacaðý kanaatindeyiz.

181





I- SAVAÞ ÖNCESÝ MÜSLÜMANLARIN 
GENEL DURUMU

Birinci Dünya Savaþý’nýn arefesinde bulunulduðu tarihlerde Ýslam
âlemi sosyal ve ekonomik olarak büyük bir buhran içerisinde bulun-
makta, aralarýnda siyasi baðýmsýzlýðý, sosyal ve kültürel yapýsý ile sade-
ce Osmanlý Devleti güçlü ve büyük tek devlet konumunda bulunmak-
taydý. Bu tarihlerde bütünüyle Müslümanlarla meskûn olan Güney Af-
rika’nýn dýþýnda Balkanlarýn önemli bir kýsmý, Kýrým, Volga Nehri ve
Kama’ya kadar Rusya’nýn kuzeydoðusunda kalan topraklar; Hint Okya-
nusu’ndan Sibirya’ya kadar uzanan geniþ Orta Asya topraklarý; Hindis-
tan’daki kuzeydoðu ve Bengal eyaleti; Çin’deki büyük Kansu, Tibet ve
Yunnan sahalarý ve Cava, bütünüyle Müslümanlarla meskûndu. Diðer
taraftan Ýslamiyet, Afrika’nýn ekvator çizgisinde kalan beldelerde,
Hindistan, Çin ve Malezya’da kendine özgü bir þekilde süratle yayýl-
maktaydý. Osmanlý Devleti’nin bu tarihlerdeki topraklarý, bu geniþ
Ýslam âleminin merkezî kýsmýný ve Ýslamiyet'in Karadeniz, Hazar De-
nizi ve Ýran Körfezi sahillerinde üç kýsma ayrýlmýþ bölümlerini birbiri-
ne baðlayan bir köprü durumundaydý. Bütün bu beldelerde yaþayan
Müslümanlarýn toplamý ise takriben 250.000.000 kadar olup oldukça
daðýnýk bir durum arz etmekteydi. 

1914 yýlýnda dünyada yaþayan belli baþlý Müslüman gruplarýn sayýsý
takriben þu suretteydi.

Ülke adý      Müslüman Oraný574

Avrupa’da:

Rus Avrupasý : 4.500.000 : % 4

Türkiye Avrupasý : 1.000.000 : % 65 (450.000’i Doðu 

Trakya’da: % 70)

Bulgaristan : 800.000 : % 20 (Doðu Rumeli)
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Yunanistan : 420.000 : (36.000’i Batý Trakya’da: % 70)

Avusturya : 550.000 : (Bosna-Hersek)

Diðer Balkan Ülkelerinde : 1.900.000

Toplam : 9.000.000 

Asya’da:

Bulgaristan : 800.000 : % 20 (Doðu Rumeli)

Afganistan : 7.000.000 : % 85

Arabistan : 1.400.000 : % 98 (Osmanlý sýnýrlarý dýþýnda

kalan bölgede) 

Çin :10-20.000.000 : % 5 (Kansu, Yunnan, Türkistan,
Moðolistan, Þanzi...vs.)

Ýran : 9.000.000 : % 90

Siam : 1.000.000 : % 15

Türkiye Asyasý : 14.000.000 : % 66  (2.600.000’i

Arabistan‘da) 

Filipin : 400.000 : % 10 (Amerika iþgalinde)

Hint Çin’i : 1.200.000 : % 2 (Fransa iþgalinde)

Hindistan : 70.000.000 : % 21 (Ýngiliz iþgalinde: Kuzey-
batý ve Bitgal)

Diðer Ýngiliz Müstemlekeleri : 2.000.000 : % 48  (Malezya

hükûmetleri vs.) 

Hindistan : 43.000.000 : % 90  (Hollanda iþgalinde:

Cava)

Rusya Asyasý : 16.000.000 : % 50  (Türk-Tatar)

Toplam : 173.000.000 : % 23

Afrika’da:

Habeþistan : 3.000.000 : % 35

Kongo : 1.000.000 : % 5 (Belçika iþgalinde)
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Liberya : 200.000 : %   8.5

Fas : 300.000 : %   97 (Ýspanya kýsmý)

Fas : 5.300.000 : %   82 (Fransýz iþgalinde)

Tunus : 1.800.000 : %   93 (Fransýz iþgalinde)

Batý Afrika : 4.700.000 : %   30

Fildiþi Sahili : 580.000 : %   28

Dahomay : 330.000 : %   33

Ekvator Afrikasý : 1.000.000 : %   40

Somali : 50.000 : % 100

Madagaskar : 670.000 : %   20

Komor : 70.000 : %   50

Mýsýr-Sudan : 17.400.000 : %   90 (Ýngiliz iþgalinde) 

Gambiya : 70.000 : %   50

Siyeraleon (?) : 450.000 : %   33

Altun Sahili : 75.000 : %     5

Nijerya : 9.000.000 : %   40

Somali : 300.000 : % 100

Uðanda : 1.000.000 : %   60

Zanzibar : 180.000 : %   90

Rirodeloro : 130.000 : % 100 (Ýspanya iþgalinde)

Trablusgarp : 800.000 : % 100 (Ýtalyan iþgalinde)

Togo : 30.000 : %   30 (Alman iþgalinde)

Kamerun : 500.000 : %   45 (Alman iþgalinde)

Kuzey Afrika : 2.000.000 : %   20 (Alman iþgalinde)

Toplam : 50.000.000 : % 40

Amerika ve Avustralya’da : 150.000     

Genel Toplam : 250.000.000575
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Ýslam âleminin ayrýldýðý bu muhtelif gruplarýn her biri yine bu âlem
içerisinde birbirinden çok farklý vaziyet ve tesirlere sahip bulunmak-
taydý: Afrika zencilerinin Müslümanlýðý samimi olmaktan ziyade þekli
idi. Malezyalýlar, kendi adalarýnda ticarî faaliyet ile meþgul bulunmak-
taydýlar. Çin Müslümanlarý, genel olarak daðýnýk ve eski medeniyetle-
rine çok baðlý olmalarý yanýnda merkezden de oldukça uzak bulunuyor-
lardý. Çok kesif bir Avrupalý ve Hristiyan kitlesi karþýsýnda olan Ta-
tarlar süratle asimile ediliyorlar gibi görünmekteydiler. Afganlýlar çöl-
ler ve daðlarla ayrý bir yerde yaþýyorlardý. Ýranlýlar, Müslümanlar içeri-
sinde ayrý bir cemiyet (Þia) teþkil etmekte ve pek yüksek menzillerine
bakarak hususi emeller peþinde bulunmaktaydýlar. Ýngiliz esaretindeki
Hindistan Müslümanlarý, komþularý putperest Budistlerle daimi bir
mücadele içerisindeydiler. Araplar, mukaddes yerlere sahip olmalarý ve
dinî ananeler sebebiyle Ýslam âlemi üzerinde hâkimiyet kurma sevda-
sýndan vazgeçmemiþlerse de reisler ve kabileler arasýndaki sürekli nef-
ret ve zýddiyet dolayýsýyla eski üstünlüklerini kaybetmiþlerdi. 

Bundan dolayý ortada Ýslam âleminin kuvvetlerinden birisi olarak
Türkler kalýyordu. (siyasi açýdan Ýslam âlemi daðýnýk bir vaziyette bu-
lunmaktaydý ve büyük bir kýsmý Avrupa Devletlerinin müstemlekeleri
içerisinde ve bunlarýn doðrudan doðruya veya dolaylý olarak hâkimiyet
ve tesirleri altýndaydýlar.)”576 Mesela Tunus 1881’de, Mýsýr ise 1882’de
Fransa tarafýndan iþgal edilmiþti. Ýtalya 1885’te Eritre’ye, Ýngiltere ise
1898’de Sudan’a hâkim olmuþtu. Kafkasya ve Orta Asya yönündeki
Rus yayýlmasý ise 1876’da Türkistan’ýn fethi ile son bulmuþtu. Ýran ve
Afganistan ise sözde baðýmsýz iki devletti ve geniþ ölçüde Ýngiliz ve
Ruslarýn etkisi altýnda bulunmaktaydý. On dokuzuncu asrýn nihayetin-
de Ýslam ülkeleri arasýnda Osmanlý Ýmparatorluðu tek baðýmsýz güç ola-
rak görülmesine karþýlýk sömürgeci Avrupa Devletlerinin Osmanlý
Devleti dýþýndaki diðer Müslüman devletler üzerindeki baskýsý oldukça
artmýþ bir durumdaydý. Kýsacasý en uzakta Hollanda sömürgesi altýnda
bulunan Endonezya’ya varýncaya kadar dünyanýn dört bir yanýndaki
Ýslam ülkelerinin hürriyet ve istiklalleri için gözlerini Osmanlý Devle-
ti’ne diktiði bir devirde Osmanlý devlet ricali Cihad-ý Ekber ilanýnda
bulunarak sýnýrlarý haricinde yaþayan Müslümanlardan yardým bekle-
meye koyulmuþtu.

Avrupa devletlerinin hâkimiyeti altýnda bulunan Müslümanlarýn
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nüfus açýsýndan durumlarý ise þu þekildeydi:

Ýngiltere:

Asya’da : 74.000.000 

Afrika’da : 25.000.000

Toplam : 96.000.000  

Fransa:

Kuzey Afrika’da : 12.000.000

Siyah Afrika’da : 7.000.000

Toplam : 19.000.000

Rusya:

Avrupa’da : 4.000.000

Asya’da : 16.000.000

Toplam : 20.000.000

Ýtalya : 1.000.000

Portekiz : 23.000

Almanya : 2.600.000

Avusturya : 600.000

Hollanda : 43.000.000

Ýspanya : 500.000577
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II- ÝSLAM ÜLKELERÝNÝN DURUMU

Bu tarihlerde Ýslam âleminde baðýmsýz olarak ancak üç devlet mev-
cut bulunmaktaydý. Fakat bunlardan Afganistan ve Ýran, Ýngiliz ve Rus
nüfuzuna girmiþ olduðundan askerî kuvveti sayesinde, sadece Osmanlý
Devleti tam bir hâkimiyet teþkil etmekteydi. 

Müslümanlarý bu tarihlerde dayanýþma, dinî münasebet ve iktisadî
açýdan durumlarý ise kýsaca þöyleydi:

A- BÝRLÝK, DÝNÎ VE ÝKTÝSADÝ DURUM
“Müslümanlar arasýnda birlik ve irtibat yoktu. Afrika ve Asya’nýn

bütün kavimlerine mensup yüzlerce ýrktan meydana gelen Müslüman
milletler birbirine muhalif arzu ve emeller taþýmaktaydýlar. Yine Þiilik,
gizli tarikatlar, Vahhabilik ve baþka muhtelif dinî mezhepler ile ara-
larýnda ayrýlýklar mevcuttu. Kýsaca her Müslüman topluluk birbirin-
den, eski düþmanlýklar, büyük mesafeler ve kötü bir durumda olan
ulaþým yollarý dolayýsýyla ayrý bulunmaktaydý. Avrupa Büyük Devletle-
ri, karýþýklýklarý artýrmak maksadýyla, Müslümanlarýn birleþmelerine
bütün kuvvetleriyle karþý koymaktaydýlar. Bilhassa Ýngiltere sistematik
bir denge siyaseti takip etmekte ve Türk halifeye karþý bir Arap halife
ihyasýna çalýþmaktaydý.

Bu tarihlerde Müslüman milletlerin dinî duygularý gevþemiþ, itikat-
larý sarsýlmýþ gibi görünüyordu. Bilhassa Asyalý Müslümanlar arasýnda
itikadi durum oldukça karýþýktý. Manevi teþkilatsýzlýk Türkleri Trakya
dönmelerinin, Anadolu, Arnavutluk ve Azerbaycan’da icraatta olan
bazý batýl tarikatlarýn, Hristiyan tarikatlarýnýn mevcudiyetini, Ýran-
lýlarýn Heman’da tamamen þahsi bir tarikat tesis etmelerini, Ýsmailîle-
rin Aða Han’a prestijlerini müsamahaya sevk etmiþti.

“Müslümanlar iktisadî ve içtimaî yönlerden de geri kalmýþ ve kötü
bir durum arz etmekteydiler. Kýrgýzlar, Türkmenler gibi Müslüman-
larýn birçoðu hâlâ çobanlýkla geçinmekteydi. Osmanlý Türkleri gibi
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birçoðu da çiftçilik yapmaktaydý. Cava, Bakü gibi ancak çok az bir kýs-
mý Avrupa sanayisine iþtirak edebilmiþti.”578

Ýslam ülkelerinin içinde bulunduðu bu genel duruma raðmen Türk-
Alman propaganda heyetlerinin savaþýn nihayetine kadar fasýlasýz bir
þekilde sürdürmüþ olduklarý Cihad-ý Ekber ve Ýttihad-ý Ýslam hareketi-
nin tamamýyla baþarýsýzlýkla neticelendiðini söylemek doðru olmaya-
caktýr. Ýttihad-ý Ýslam hareketi beklenen ve ümit edileni saðlamamýþsa
da Ýtilaf Devletlerini sömürgelerinde yer alan geniþ Müslüman nüfus-
larýnda dolayý büyük bir endiþe ve korkuya sevk etmiþ, muhtemel isyan
ve ihtilallere imkân vermemek için kuvvetlerinden hatýrý sayýlýr bir
bölümü istilalarý altýndaki Ýslam ülkelerinde tutmuþlardýr. Bu sebeple
Cihad-ý Ekber’in ilan edilmesi ile Ýslam dünyasý, nüfusunu Arap olma-
yan milletlerin oluþturduðu, dýþ kesimde kalan ülkeler ile coðrafi mer-
kezlerini Mýsýr’ýn teþkil ettiði, iç kesimde kalan Arap ülkeleri olmak
üzere, iki ayrý kýsma ayrýlmýþtýr.579 Dýþ tarafta yer alan ülkelerle müna-
sebetlerin fazla kuvvetli ve içli dýþlý olmamasý; iç tarafta bulunan Arap
dünyasýna ise Þerif Hüseyin Ýsyaný vesair sebepler neticesi fazla bir te-
sirin oluþturulamamasý sonucu, cihat çaðýrýsý beklenen tesiri yapa-
mamýþtýr. Ayrýca Ýslam ülkelerinin büyük bir bölümünün Ýngiliz, Fran-
sýz ve Rusya gibi yabancý kuvvetlerin kontrolünde olmasý bu ülkelerde
yaþayan Müslümanlarýn halifenin davetine icabet edebilenlerine izin
vermemiþtir. Sürdürülen Ýttihad-ý Ýslam hareketinin tahakkuk ettirile-
meyiþinde Ýslam ülkeleri ile Osmanlý payitahtý arasýndaki mesafenin de
önemli bir paya sahip olduðunu unutmamak gerekir. Mesafe uzadýkça
buralarda propaganda yapacak, kargaþa ve isyana zemin hazýrlayacak
ajan ve elemanlarý istihdam etmek de o nispette zorlaþmýþ ve ona baðlý
olarak da baþarý derecesi azalmýþtýr. 

Öte yandan Ýslam ülkelerinin henüz kendi baðýmsýzlýklarýný elde
edemeyiþleri ve bu uðurda mücadeleye dahi girememiþ olmalarý ve is-
tila altýnda yaþamaya alýþmýþ bir haleti ruhiye içerisinde bulunuþlarý
kendilerini Cihad-ý Ekber davetine katýlmaktan alýkoymuþtur.
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III- ÝTTÝHAD VE TERAKKÝ CEMÝYETÝ’NÝN
YÖNETÝMÝ

Cihad-ý Ekber davetinin baþarýsýzlýða uðramasýnýn baþta gelen se-
beplerinden bir diðeri de Ýttihad ve Terakki yönetiminin ulaþmayý ar-
zuladýðý millî hedefler ile Ýttihad-ý Ýslam gibi milletlerarasý siyaset ara-
sýndaki tenakuz olmuþtur. Savaþ sýrasýnda -özellikle Rusya’ya karþý-
sürdürülen Türk-Alman propaganda kampanyasýnda Pan-Türkizm te-
mel bir role sahip olmuþtur. Aralarýnda Enver Paþa’nýn da bulunduðu
bazý liderler, Pan-Turanizm bayraðý altýnda Rus Orta Asyasý’nýn iç
kýsýmlarýna kadar ilerlemenin hülyasýna dalmýþlardýr. Ýttihad ve Terak-
ki Partisi liderleri, Sir Henry Luke’un ifadesiyle, ayný anda zaman ve
mekâna göre hangisi daha uygun görülmüþse onun vurgulandýðý, üç
ayrý politikayý yan yana yürütmüþlerdi. Bunlardan Osmanlýcýlýk dâhilî
siyasetin temel taþý olmuþtur. Türk milliyetçiliði ise Rus Tatarlarý ile
olan münasebetlerin esasýný teþkil etmiþtir.  Bunlardan sonuncusu olan
Pan-Ýslamizm ise imparatorluk dâhilindeki Araplar ve diðer Türk ol-
mayan Müslümanlar ile Kuzey Afrika ve diðer yerlerdeki Müslüman-
larla olan iliþkilerde müracaat edilen bir politika olmuþtur. Bu yýllarda,
halkýn ekserisinin Müslüman olmasý dolayýsýyla Ýslamî bir unsurla
renklendirilip Pan-Ýslamizm ile birlikte sunulmuþ olan, Pan-Türkizm
fikir ve duygusu, sadece Tasvir-i Efkâr, Sabah ve Tanin gibi gazete sü-
tunlarýnda yer almakla kalmamýþ, ayný zamanda Ýkdam ve Zaman da
dâhil olmak üzere muhalefet gazetelerinde de dile getirilmiþtir.580 Oy-
saki Ýttihad-ý Ýslam hareketi ona paralel olarak yürütülen Pan-Tura-
nizm fikrinin mantýken tabiî bir neticesi olarak tesirsiz kalmaya
mahkum bulunmaktaydý. Çünkü mevcut idarenin, ortak deðerler ve
baðlarý nazarý dikkate alarak, Büyük Ýslam Gücü yerine Millî Türk
Devleti rolünü yüklenmesi yeni Türkiye devleti ile Müslüman millet-
ler arasýndaki her türlü birlik baðlarýnýn kopmasýný doðuracaktý. Böyle
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bir durumda Türk asýllý olmayan Müslümanlar için Osmanlý idaresi
altýnda bulunmakla Ýngiliz, Fransýz veya Rus idaresi altýnda bulunmak
arasýnda fazla bir fark yoktu. 

Birinci Dünya Savaþý’nýn yeni baþladýðý tarihlerde Ýslam iki farklý
tesirin altýnda bulunmaktaydý. Bunlardan ilki Ýslam’ýn tesir gücünü
artýrmaya ve Türk-Alman ittifaký için Müslümanlarýn yardýmýný temin
etmeye çalýþýrken, ikincisi ise bunun tam aksine, ülkenin gidiþatýný ser-
best ve rasyonel bir kalkýnmaya açmaya yönelmekle Ýslam’ýn hâkimi-
yet gücünü azaltmaktaydý. Bu iki temayül kendi arasýnda mücadele ve
üstünlük kazanma savaþýna girmiþ ve neticede ilki 1914–1916 yýllarý
arasýnda, ikincisi ise 1916’dan sonraki senelerde tatbik imkâný ka-
zanmýþtý. 

Ýttihad ve Terakki yönetiminin gayri Ýslamî tavýr ve politikasý
Müslümanlarý cihat çaðrýsýna karþý isteksizliðe sevk etmiþ, Cihad-ý Ek-
ber’in baþarýlý olamamasýnýn bir diðer nedenini oluþturmuþtur. Yeni re-
jimin önde gelen liderlerinin pozitivist, sekyülarist ve masonist eðilim-
lerde olup dinî kaide ve prensiplere fazla itibar etmeyerek onu hafife
almasý ve Ýslam’ýn sosyal hayat üzerindeki tesirinin azaltýlarak meþrutî
esaslar dâhilinde yeniden teþkil edilmeye çalýþýlan yeni idari mekaniz-
mada hilafet ve ona ait sembollere fazla bir deðer atfedilmemesi Müs-
lüman tebaa üzerinde olumsuz bir etki yapmýþtýr. 

Ýttihad ve Terakki Komitesi’nin sýradan üyelerinin Ýslam’a karþý
tavýrlarý çeþitlilik arz etmekle beraber üst kademede yer alan liderleri-
nin yaklaþýmý pragmatik olmuþtur. Din faktörünü önemsememekle be-
raber onun tamamýyla ihmal de etmeyen Ýttihad ve Terakki yönetimi,
ihtiyaç anýnda Pan-Ýslam siyasetine müracaat etmiþ, Pan-Turanizm ve
Pan-Ýslamizm gibi iki farklý siyasi olguyu yan yana yürütmeye çalýþ-
mýþtýr. Jön Türklerin merkezileþtirme politikasý, orta sýnýf ve aydýnlarý
uzaklaþtýrmýþ, Abdülhamid’in istinat ettiði Þam’ýn, Halep’in veya Bað-
dat’ýn geleneksel seçkinleri istikrarsýzlýða sürüklenmiþtir. Osmanlýlýðýn
faziletlerine giderek daha az inanmaya baþlanmýþ, Reþid Rýza gibi bir-
çok insan, daha önceleri Osmanlý Devleti taraftarý iken, savaþ sýrasýn-
da Arap milliyetçisi olmuþ veya kendisini bu düþüncedeki gurubun içe-
risinde buluvermiþti.581

Esasen dinî olmaktan ziyade siyasi bir hüviyete sahip olan Pan-
Ýslam politikasýnýn uygulanmasýndan vazgeçilmesi veya onun ikinci

O s m a n l ý n ý n  S o n  U m u d u

192

581 Gökalp-Georgeon, a.g.e., s. 22.



plana býrakýlmasýyla “Cava’dan Somali’ye, Kufra’dan Buhara ve Ka-
bil’e kadar uzanan geniþ alandaki mevcudiyetleri Avrupalý yöneticile-
ri rahatsýz etmiþ olan esrarengiz habercilerin faaliyetleri de daha fazla
devam etmemiþtir.”582

Öte yandan 1908 yýlýnda Ýkinci Meþrutiyet’in ilan edilmesi gerek
Türk milliyetçiliði ve gerekse Arap milliyetçiliði yolunda atýlmýþ mü-
him bir adým olduðu gibi Türk-Arap iliþkileri açýsýndan da bir dönüm
noktasý olmuþtur. Meþrutiyetin ilanýný müteakip parlamentoyu bir ta-
rafa býrakarak diktatör bir yönetim sergileyerek bütün dernek ve cemi-
yetleri yasaklayan, gayet katý tedbirlere baþvuran583 ve Türk unsurunu
diðer milletlere karþý daha üstün bir konumda gören Ýttihad ve Terak-
ki idarecileri,584 Pan-Slavizm ve Pan-Cermenizm’e benzer bir politika
ile Osmanlý Devleti’ni Osmanlý milletine dönüþtürme siyasetine kapýl-
mýþlardýr. Osmanlý Devleti sýnýrlarý içerisinde yaþayan Türkleri arýtýp
dayanýþmada bulunmalarýný saðlamak ve diðer ülkelerde yaþayan
Türklerle de irtibatlarýný tesis etmek gibi, iki temel fikre istinat eden
Osmanlýlaþtýrma,585 diðer bir ifadeyle Pan-Turanizm hareketine koyul-
muþlardýr.586

Filistin’i ele geçirerek büyük bir Yahudi Devleti kurma peþinde olan
ve dolayýsýyla buradaki Osmanlý idaresinden kurtulmak isteyen Siyo-
nistlerin, Yahudi asýllý bazý Türkologlar vasýtasýyla Türkçülük düþünce-
sinin geliþmesinde ve Türk-Arap çatýþmasýnýn büyümesinde önemli rol
oynamýþ olan Pan-Turanizm politikasý, büyük bir Türk birliði meyda-
na getirilmek suretiyle kendilerinin saf dýþý edileceði fikrine kapýlan
Araplarý oldukça rahatsýz etmiþtir. Yeni ideolojinin Ýslam inancýnýn
yerini almaya baþladýðý þeklinde deðerlendirilmesiyle de Suriye’de cid-
di boyutlara varan tepkilerle karþýlanmýþtýr. Savaþ öncesi milliyetçilik
duygularýný canlandýran Ýstanbul, Beyrut, Kahire, Paris, Ýsviçre ve Þam
gibi yerlerdeki dernek ve cemiyetlerle geliþmeye baþlayan Türk-Arap
ayrýlýðý, savaþ sýrasýnda ise mevcut idareden memnun olmayan Arap-
larýn baðýmsýzlýk yolunda çareler aramasý ve Osmanlý Devleti’ne sýrt
çevirmesi ile neticelenmiþtir. 

Dünyanýn Türkçe konuþan nüfusunun üçte ikisinin yaþadýðý Rus
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sömürgesindeki Orta Asya Türkleri ile Osmanlý Türklerini bir çatý al-
týnda toplamak ve bütünleþtirmek emelindeki Pan-Turanizm ile dünya
Müslümanlarýnýn ittihadýný saðlamayý amaçlayan Pan-Ýslamizm gibi
esaslarý itibarýyla birbirine muhalif olan iki felsefe, Ýttihad ve Terakki
yöneticileri tarafýndan gereði gibi kullanýlmak bir tarafa, muayyen ül-
kelerdeki mevcut hâkimiyetin devamýný bile saðlayamamýþtýr. Ayrýca
takip olunan böyle bir politika ile Ýslam dünyasýnda Genç Faslýlar,
Genç Cezayirliler, Genç Tunuslular, Genç Mýsýrlýlar, Genç Afganlýlar
gibi muhtelif adlarla temsil olunan milliyetçilik hareketlerinin, ortaya
çýkmasý noktasýnda deðilse bile, geliþip büyümeleri hususunda Genç
Türk Hareketi’nin eseri olan Ýkinci Meþrutiyet’in hiç þüphesiz büyük
bir tesiri olmuþtur. Zira 1908’de Meþrutiyet’in ilaný üzerine sokak ve
caddelere dökülüp sevinç ve neþe içerisinde birbirlerini kucaklayan çe-
þitli din ve milliyete sahip insanlar, içerisinde bulunduklarý bu sarhoþ-
luktan kýsa zamanda kurtularak yeni rejimi kendi menfaatlerine en iyi
þekilde nasýl kullanabileceklerinin hesabýný yapmaya koyulmuþlardýr.
Balkan milliyetçileri liberal bir Türkiye’ye baðlý kalmak yerine ilk
fýrsatta kendi baðýmsýzlýklarýný elde etmeye çalýþmýþ, baðýmsýzlýklarýný
elde etmenin hemen mümkün olmadýðýný anlayan Araplar, Ermeniler
ve Rumlar ise Osmanlý Devleti içerisinde kendi millî varlýklarýný mu-
hafazaya yönelmiþlerdir. Araplar yeni parlamentoda ana muhalefeti
oluþtururken Ermeniler de merkezî yönetime karþý çýkmýþlardýr. Bu ge-
liþmelerin her biri, Cihad-ý Ekber ilaný ve Ýttihad-ý Ýslam hareketinde
bulunulmasýna raðmen, Türk-Alman ittifakýna muzafferiyet yerine
maðlubiyet getiren temel nedenleri oluþturmuþtur.
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IV- HRÝSTÝYAN DEVLETLER ÝLE ÝTTÝFAKA
ÝTÝRAZ EDÝLMESÝ

Ýttihad-ý Ýslam hareketinin baþarýsýzlýða uðramasýnýn bir diðer
önemli faktörü ise Osmanlý Devleti’nin Hristiyan kuvvetlere baþka bir
Hristiyan kuvvetle karþý koymaya çalýþmasý, diðer bir ifade ile Alman
militarizmini kullanmýþ olmasýydý. Almanya, Sultan II. Abdülhamid
tarafýndan, deðiþen dünya politikasý ve atmosferi içerisinde Avrupa
Devletlerine karþý hem siyasi bir denge oluþturmak hem de Pan-Ýslam
hareketini kuvvetlendirmek üzere kullanýlmýþken, Jön Türkler, bu po-
litikanýn tam aksine, Alman güdümüne girmiþler ve bu devletin poli-
tik hedeflerine ulaþmasýnda vasýta olarak kullanýlmýþlardýr. Yayýmla-
nan beyannamede halife bir taraftan Osmanlý Devleti’nin Hristiyan
devletlere karþý savaþ açmýþ olduðunu beyan ederek Müslümanlarý bu
savaþa iþtirake davet ederken diðer taraftan ise yine birer Hristiyan
devlet olan Almanya ve Avusturya-Macaristan ve bu devletlerle itti-
fak oluþturan ve Osmanlý Devleti ile ciddi sorunlarý bulunan Ýtalyan
kuvvetlerine saldýrýda bulunmaktan sakýnmalarýný istemiþtir. Fakat bu
doðrultudaki bütün gayretlere raðmen Cihad-ý Ekber ilanýnýn halife-
sultana yabancýlar tarafýndan empoze edildiði, perdenin arkasýnda yine
Hristiyan bir devlet olan Almanlarýn bulunduðu, halifenin kâfirlerle
birleþip cihat ilanýnda bulunamayacaðýný belirten Müslüman önderle-
rin desteði kazanýlamamýþtýr. 

Esasen Türk-Alman ittifakýnýn ilan ettiði Cihad-ý Ekber hareketi-
nin inandýrýcýlýðýna ittifakýn bizzat kendisinden bile itiraz gelmiþtir.
Hatýralarýný kaleme alan Liman von Sanders, Hristiyan devletlerle it-
tifaka giren, ordusunda Alman ve Avusturyalý subaylarýn hizmet gör-
düðü Osmanlý Devleti’nin cihat ilan ve iddiasýnda pek inandýrýcý ola-
mayacaðýný yazmýþtýr.587 Bu sebeple, böyle bir ittifak içerisinde özelde
Araplar ve genelde ise bütün Müslümanlar, bu savaþýn bir cihat veya
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Ýslami hâkimiyetin korunmasý ve geniþletilmesi gayesiyle yapýldýðýna
kâni olmamýþlardýr. Alman Prof. C. H. Becker, Almanya tarafýndan
yardým edilmesi gereken esaret altýndaki Müslüman nüfusu sadece
Rusya, Ýngiltere ve Fransa’yý baskýcý sayarak yüz elli milyon olarak he-
saplarken diðer taraftan Alman Ýmparatoru Kaiser ve Osmanlý halifesi
ise bu sayýyý tam üç yüz milyon olarak ifade etmekte ve bu rakama Al-
man sömürgelerindeki iki milyon Müslüman ile Avusturya ve Ýtalyan
yönetimi altýndaki Müslümanlarý katmaktaydý.588
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V- PROPAGANDA ÇALIÞMASINDAKÝ HATALAR

Ýttihad-ý Ýslam politikasýnýn baþarýsýzlýðýnýn bir diðer sebebi de pro-
paganda faaliyet ve çalýþmasýnýn düzensiz, birbirine mütenakýz, savaþ
sonrasý menfaatler göz önüne alýnarak, ehliyetsiz kiþiler tarafýndan ic-
ra edilmiþ olmasýdýr. Afganistan’da Osmanlý ve Alman heyetlerinin iþi
yanlýþ tutup karþýlarýndakini bilgisiz sanarak ona göre konuþmalarý bu
ifadeye bir örnek teþkil etmektedir. Bu duruma ilaveten cihat ilan edil-
meden evvel bu iþ için ne kapsamlý bir plan hazýrlanmýþ ne de tedbir
alýnmýþtýr. Ayrýca Ýtilaf devlet ve kuvvetlerine karþý ihtilal ve isyanda
bulunmalarý veya savaþa katýlmalarý beklenen, Ýran ve Afganistan gibi
devletlere gerekli malzeme ve güvence de verilmemiþtir. Öte yandan
Osmanlý halifesinin sahip olduðu dinî ve siyasi nüfuzun Osmanlý sýnýr-
larý içerisinde bile mahdut olduðunu fark eden Alman Ýttihad-ý Ýslam
ajanlarýnýn kendi vasýtalarýyla propagandaya baþlamalarý sonucu, Ýtti-
had-ý Ýslam hareketi dinî olmaktan ziyade siyasi ve yabancý düþmanlýðý
hareketi589 þekline dönüþmüþtür. 

Osmanlý padiþahlarý tarihi seyir içerisinde Hristiyan kuvvetlere kar-
þý yaptýklarý birçok savaþta cihat ilanýna baþvurmuþlardýr. Ancak cihat
ilanýnýn sýk sýk ilan edilmesi yanýnda sömürgeci devletlerin sömürgele-
rinde bulunan Müslümanlar üzerlerindeki baský ve tedbirleri; Müslü-
manlarýn þevk ve heyecanýný artýrýcý giriþimlerde bulunulmadan sade-
ce ilan ile yetinilmesi; özellikle son harpte karþý karþýya bulunulan teh-
likenin Müslümanlara gereði gibi takdim edilip anlatýlamamasý; halký
arkalarýndan sürükleyecek nüfuzlu liderlerin olmayýþý ve benzeri olum-
suz þartlarýn bir araya gelmesi bu davete karþý Müslümanlarýn lakayt bir
tavýr takýnmalarý ile neticelenmiþtir. Yine Osmanlý Devleti’nin bu sa-
vaþta Almanlarla birlikte olmasý mevcut þevki söndürmüþ, mevcut sa-
vaþý Müslümanlarýn nazarýnda dinî olmaktan çýkarýp siyasi bir þekle
sokmuþtur. 
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Bir taraftan Ýngiltere ve Fransa gibi devletler Ýslam’ýn düþmaný ola-
rak takdim edilip Müslüman halktan bunlara karþý direnmeleri ve is-
yanda bulunmalarý talep edilirken diðer taraftan, idaresi altýnda bulun-
durduðu Müslüman sömürgeleri dolayýsýyla, Türk-Alman heyetlerinin
Pan-Ýslamist faaliyetler için hazýrlýklara giriþilmesinden -savaþa iltihaký
öncesi- rahatsýzlýk duyan Ýtalya’ya, gerek Almanya ve gerekse Türkiye,
yürütülecek Pan-Ýslamist faaliyetlerin kendi kolonilerine yöneltilmeye-
ceðine dair teminatta bulunmuþlardýr. Hatta Türkiye’nin harbe iltihaký
üzerine Almanya, Afrika’daki haklarýnýn teminat altýnda olduðuna da-
ir Ýtalya’ya tekrar güvence vermek zorunda kalmýþtýr. Enver Paþa ise
1912’den beri Ýtalyanlara karþý mücadele içerisinde bulunan Þeyh Se-
nûsî’ye, Ýngilizlere karþý savaþmak üzere hazýr olmasý yolunda talimatta
bulunmuþtur.590 Netice itibarýyla da Almanlarýn kendi ifadeleriyle “Ci-
had-ý Mukaddes Cihad-ý Mukaddes, olmadýðý için sükût etmiþtir.”591

Propaganda konusundaki olumsuzluklardan bir diðer önemli nok-
tayý ise Almanya’nýn, zenginliðine raðmen, Kuzey Afrika, Arabistan,
Ýran, Orta Asya ve Hindistan topraklarýndaki ittifak hareketlerine çok
az para ayýrmýþ olmasý teþkil etmiþtir. Propaganda yapýlan sömürge
hâlindeki yerlerde silah ve malzemelerin nakliyesi ise sayýsýndan çok
daha önemli olmuþtur. Ýtilaf Devletlerinin deniz hâkimiyeti dolayýsýy-
la harp malzemelerinin Kuzey Afrika’ya veya Hindistan’a sevkiyatý, bu
devletler tarafýndan engellenmekte, Ýran, Afganistan, Orta Asya ve
özellikle Hindistan’daki taraftarlarýn teçhiz edilmeleri mümkün olma-
maktaydý.592 Propaganda çalýþmasýndaki bu genel yanlýþlýklar ve
imkânsýzlýklara ilaveten, Osmanlý idarecilerinin, gerek kendi idari sis-
temi içerisinde ve gerekse Almanlarla olan propaganda çalýþmasýnda
da bir takým ihtilaf ve çatýþma içerisine düþmüþ olduðunu görmekteyiz.
Mesela Enver Paþa, maiyetinde Afrikalý þeyhlerle birlikte 1918 yýlýnda
Ýstanbul’a gelen Þeyh Senûsî’yi Ýttihad-ý Ýslam propagandasýnda bulun-
mak ve ilan olunan Cihad-ý Ekber’e halkýn iþtirakini saðlamak üzere
Ýslam ülkelerine göndermek isterken, bu sýrada tahta geçen ve Enver
Paþadan hiç de hazzetmeyen Sultan Vahdeddin, onun bu görüþlerinin
aksine, savaþ badiresinden kurtularak biran evvel sulhe kavuþmayý,
Ýngiltere ve Fransa ile bozulan eski mukabil münasebetleri tekrar tesis
etmeyi arzu etmekteydi. 
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Propaganda sahasýnda Almanlarla yaþanan ihtilaflara bariz birer
misal olmak üzere ise iki devletin Kafkaslardaki siyasetini göstermek
mümkündür. Esasen her yerde olduðu gibi, Kafkaslardaki, Pan-Türkizm
ve Pan-Ýslamizm propagandasýný büyük bir gayretle sürdürmeye koyul-
muþ olan, Alman siyaseti, Rusya’yý zayýflatarak üzerinde baský kurmayý,
Bakü petrol üretimini ele geçirmeyi, Kafkasya’daki bütün ham madde-
lere sahip olmayý ve Kafkasya’dan Ýran’a, Orta Asya’ya, Afganistan ve
Hindistan’a giden yolu aþmayý hedeflemekteydi. Ancak bu bölgedeki
Türk mukavemetini kýramayacaðýnýn farkýna varan Almanya, Rusya
ile Bakü konusunda gizliden gizliye görüþmelere baþlamýþtýr. Alman-
ya’nýn bu politikasý, bölgede Pan-Turanizm hareketini yürütmeye
çalýþan Enver Paþa tarafýndan ise ikiyüzlü593 olmakla suçlanmýþtýr. 

Araplar arasýnda uyanmaya baþlayan ve Ýtilaf Devletlerince de des-
teklenmekte olan milliyetçilik hareketleri ise özellikle savaþ sýrasýnda
Dördüncü Ordu Kumandaný Cemal Paþa’nýn Suriye’de bazý ileri gelen
þahsiyetleri idam ettirerek cezalandýrmasý þeklindeki sert uygulamasý
ile büsbütün körüklenmiþtir. Cemal Paþa tarafýndan 27 Mayýs 1916’da
Þam’a baðlý Âliye kasabasýnda bir harp divaný kurularak oraya Suriye
ve Lübnan’ýn en büyük ailelerine mensup -ayandan Abdülhamid Zeh-
ravî gibi- kiþilerin, Ýtilaf Devletleri ile iþ birliðinde bulunduðu gerekçe-
si ile sevk ve muhakeme olunmalarý ve bu aydýn liderlerin mezkûr
mahkeme kararý ile idam edilmeleri Türk-Arap münasebetleri baký-
mýndan büyük bir talihsizlik olmuþtur. Þerif Hüseyin bunlarýn ceza-
larýnýn affý için büyük çaba harcamýþ, ayrýca kararlarýn bir defa da Har-
biye Nezâretince gözden geçirilmesi istenmiþse de gerek Þerif Hüse-
yin’in isteði ve gerekse Ýstanbul’un talebi Cemal Paþa tarafýndan red-
dolunmuþtur.594 Bu ret kararýnýn da etkisiyle, Þerif Hüseyin ve oðul-
larý, bu idamlarý müteakip Osmanlý Devleti’ne karþý açýkça isyan et-
miþlerdir. Savaþ gibi gayet nazik bir devrede, askerî açýdan mutlak su-
rette cezalandýrýlmalarý gerekse bile böyle bir uygulamaya gitmek yan-
lýþtýr demek belki doðru olmayabilir, ama en azýndan düþmanla savaþ
hâlinde bulunulduðu nazarý dikkate alýnarak sanýrýz, bu tür idam ceza-
larý daha baþka cezalara tahvil veya tehir edilebilirdi. 

Yine Cemal Paþa tarafýndan tatbik sahasýna konulan ve Araplar
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arasýnda hoþnutsuzluða sebebiyet veren diðer önemli bir yanlýþ ise Su-
riye’de resmî dairelerde Türkçeye aðýrlýk verilmesi kararýdýr.595 Bütün
bu yanlýþlara, Hicaz ve bütün Arabistan’da harbin sebep olduðu ve
Türk Hükûmetinin çare bulamadýðý, hububat ve erzak darlýðý gibi sý-
kýntýlarý da ilave etmek gerekmektedir. 

Ýttihad-ý Ýslam propagandasýnýn baþarýya ulaþamamasýnda, en az se-
bebiyet verdiði neticenin önemi kadar menfi tesiri olan diðer bir husus
ise Mekke Þerifi Hüseyin hakkýnda önceden yapýlan ikazlara karþý ge-
rekli hassasiyetin gösterilmemiþ olmasýdýr. Zira Hicaz’da bulunan Ve-
hib Bey, Þerif Hüseyin’in Ýngiliz taraftarlýðýndan ve ikili oynadýðýndan
þüphe ederek Osmanlý Hükûmetini ve dolayýsýyla da Dördüncü Ordu
Kumandaný ve ayný zamanda Bahriye Nâzýrý Cemal Paþa’yý uyarmasý-
na raðmen onun bu ikazýna baþlangýçta fazla bir ehemmiyet verilme-
miþtir.596 Ýsyan öncesi dikkate alýnmayarak ihmal edilen bu ihbar ve
ikaz yanýnda, isyana ortam hazýrlayan ve hatta teþvik eden, kanaati-
mizce, diðer bir önemli hata da Þerif Hüseyin’in büyük oðlu Emir Fay-
sal’ýn, Cezayir kahramaný Abdülkadir’in oðlu Emir Said’i, Suriye’deki
Mersinli Cemal Paþa’ya göndererek: 

“Çocukluðumdan beri nimetiyle perverde olduðum Türkiye

Müslümanlarýnýn kanýný dökmeyi asla arzu etmiyorum. Hicaz’ýn

istiklali uðrunda kan dökülmesine sebebiyet vermekten ise Ýtti-

had ve Terakki Hükûmetinin muvafakatiyle babama muhtari-

yet bahþedilmesine razýyým. Bu hususta imzalanacak saðlam bir

mukaveleye taraftarým. Aksi takdirde harp sonunda Ýttihatçýlar,

idam sehpalarý kurarak hepimizi asarlar!”597

þeklindeki mesajýna gereken kýymetin verilmemiþ olmasýdýr.

Bu noktada iþaret edilmesi gereken diðer bir husus ise gerek hedefi
ve oluþum devresi ve gerekse neticesi göz önüne alýndýðýnda, sadece
Mekke Þerifi Hüseyin bin Ali ve çöllerde göçebe hayatý yaþayan, talan
ile geçinen ve son derece cahil ve gaddar kimselerden oluþan Bedevi
Araplara münhasýr kalan bu isyaný genel bir mana içeren bir Arap
Ýsyaný olarak deðil de Þerif Hüseyin veya Hicaz Ýsyaný olarak deðerlen-
dirmek daha doðru olacaðýdýr. Gerek Mekke, Taif ve Cidde gibi þehir
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ve kasabalardaki Araplarýn bu isyana iþtirak etmemeleri ve Þerif Hüse-
yin’in de bunlardan asker oluþturma teþebbüsünde bulunamamasý ve
gerekse konumunu kuvvetlendirmek için Ýslamî dayanýþmada bulunma
bahanesi ile Müslümanlarýný kendisinin açmýþ olduðu ayný yolu takip
davetine ne Irak, Suriye, Lübnan, Yemen, Filistin ve ne de Araplarla
meskûn bir baþka yerde raðbet edilmemesi ve tam aksine isyanýn husu-
metle karþýlanmasý,598 bu hareketin umumiliðinden ziyade hususiliðini
ortaya koymaktadýr.
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VI- ALMAN POLÝTÝKASI

Birinci Dünya Savaþý sýrasýnda Ýttihad-ý Ýslam hareketini gerçekleþ-
tirmeye çalýþtýðýný gördüðümüz Almanya, savaþ öncesinde Ýslam fak-
törünü mahallî ayaklanmalarý bertaraf etmek için kullanmakla birlik-
te bu faktörün Afrika’da, Avrupa’ya karþý siyasi muhtevalý bir Afrika
cihadýna dönüþmesinden ayrýca kaygý da duymuþtur.599 Bu sebepledir
ki ayaklanma ve isyan gibi, menfaatlerini tehlikeye düþüren olumsuz-
luklarýn ortadan kalkmasýný müteakip Ýslam’ýn siyasi üstünlüðünü
zayýflatmaya çalýþmýþtýr.600 Ayrýca nüfusunun büyük bir bölümünü
Müslümanlarýn oluþturduðu Hindistan ve Mýsýr’daki Ýngiliz, Kuzey Af-
rika’da Fransýz idari metotlarý ve Orta Asya’daki Rusya’nýn Ýslam siya-
seti zaman zaman övgülerle karþýlayan Almanya, kendi menfaati söz
konusu olunca eleþtiride bulunmaktan da kaçýnmamýþtý.601 Savaþ
sýrasýnda hazýrlýksýz olarak giriþilen Cihad-ý Ekber ilan ve propagan-
dasýnda ise onu baþarýya ulaþtýracak bir Türk-Alman birliði yoktu. Bu
iþte baskýn çýkmak isteyen Almanya, mesela Ýran’da istedikleri gibi ha-
reket etmekte, buradaki resmî temas ve münasebetlerinde, Ýran’ýn
harpten sonra siyasi, iktisadî, askerî bütünlüðü ve savaþtan sonra de-
vam edecek bir ittifak konusundaki isteklerine resmî bir kýymet ka-
zandýracak mahiyette muvafakat cevabý vermekteydi. Harbin baþla-
masýndan hemen sonra gerek gelecekteki Baðdat demir yolunu emni-
yet altýna almak gerekse Ruslarý ve Ýngilizleri Ýran’dan atmak için kuv-
vetli bir Ýran-Alman ordusu teþkil edilmek istenmiþti. Yine bir baþka
Alman Doðu Planý’na göre Türkiye-Ýran-Afganistan arasýnda bir itti-
fak oluþturulacak, Irak’tan baþlayarak Ýran üzerinden Kabil’e giden yol
üstündeki þehir ve kasabalarýn birbirlerine irtibatý saðlanacak, yine bu
yollar vasýtasýyla Afganistan’a silah ve cephane sevkiyatýnda bulunula-
cak ve dolayýsýyla da Hindistan’a rahatça taarruz edilmesi mümkün
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olacaktý.602 Bütün þarkta kendilerinin ön planda olmasý ve Osmanlý
Devleti’nin ise ancak ikinci derecede kalmasý arzusuyla hareket eden
Almanya, harp sonrasý için yatýrýmlar yapmýþ ve buralarý kendi ta-
hakkümü altýna almak arzusunu taþýmýþtýr. 

Almanya, cihadýn ilan edilmesi ile her ne kadar zahirde Hindistan’a
kadar uzanarak Ýngiltere Ýmparatorluðu’nu yýkmak, Fransa ve Rus ida-
resinde bulunan Müslümanlarý ayaklandýrmak gibi müþterek bir mak-
sadý gerçekleþtirme uðrunda Osmanlý Devleti ile ittifak ve iþ birliði et-
miþ gibi görünmüþse de asýl siyasi maksadý çok daha farklý bir durum arz
etmiþtir. Eðer savaþtan muzaffer olarak çýkabilirse Ýngiltere ve Rus-
ya’nýn yerine Alman sömürgeleri vücuda getirmeyi planlamýþtýr. Bun-
dan dolayýdýr ki Almanlar, Rusya’nýn zayýflatýlmasý ve zengin Orta As-
ya servetlerine sahip olabilmesi hesabýyla Pan-Türk ve Pan-Ýslam pro-
pagandasýný büyük bir gayretle sürdürmeye koyulmuþlardýr.603 Alman
genelkurmay baþkaný; Kafkasya, Ýran, Afganistan ve Hindistan’da Pan-
Ýslam siyaseti adý altýnda yapýlan çalýþmalarýn asýl gayesini dile getiren
bir açýklamasýnda bu hususu: “Eðer harp arzu edilen þekilde sona ermiþ
olsaydý yüzlerce misli semere verecek tohumlar atýlmýþtý.”604 diye ifade
etmiþtir.

Almanya’nýn Osmanlý Devleti’ni hangi düþüncelerle savaþa sürük-
lemiþ ve ona cihadý ilan ettirmiþ olduðunu þu þekilde sýralamak müm-
kün olacaktýr:

1- Kafkas cephesine yeni Rus kuvvetleri çekmek suretiyle Alman-
ya ve Avusturya’nýn doðu cephelerindeki yükünü hafifletmek. Ancak
bu düþünce gerçekleþmemiþ, hatta bunun tersi olmuþtur.

2- Süveyþ suyolunu kapatmak veya en azýndan o havalideki Ýngiliz
kuvvetlerini hareketsiz kýlmak. Bu da olmamýþtýr. Süveyþ Kanalý ancak
bir iki gün fiilen tehdit altýnda kalabilmiþtir.605

3- Hilafette var olduðu sanýlan manevî kuvvete dayanarak Pan-
Ýslam propagandasýnda bulunmak, böylelikle Ýngiliz ve Fransýz sömürge-
lerindeki Müslüman halký, yine Rusya’da yaþayan Türk ve Müslüman-
larý ayaklandýrmak, bu dinden olan askerlerin sadakatini sarsmak.606
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4- Ýngiltere, Fransa ve Rusya’nýn siyasi müdahalelerinden kur-
tarýlan Osmanlý Devleti’ni Alman vesayeti altýna sokmak.607

5- Müttefikler tarafýndan hücuma uðrayan kendi müstemlekelerini
korumak ve mümkünse müttefiklerin müstemlekelerini kendi ellerine
geçirmek.608

Bütün bunlardan dolayýdýr ki müttefiki olan devlet tarafýndan bile
samimiyetle desteklenmemiþ bulunan Ýttihad-ý Ýslam siyasetinin mev-
cut þartlar altýnda gerçekleþmemiþ olmasýný gayet tabiî olarak karþýla-
mak gerekecektir.
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VII- ÝTÝLAF DEVLETLERÝNÝN 
KARÞI TEDBÝRLERÝ

Ýtilaf Devletlerinin Cihad-ý Ekber doðrultusundaki propaganda ve
faaliyetlerine karþý almýþ olduðu idari ve ihtiyatî tedbirler hiç þüphesiz
ki mezkûr davetinin gerçekleþmesine engel teþkil eden sebeplerin en
önemlilerinden birini oluþturmuþtur.

Türk-Alman propaganda heyetlerinin Ýslam beldelerine girmesini
önlemek ve beraberlerinde taþýdýklarý Cihad-ý Ekber beyanname ve
fetvalarýnýn daðýtýmýna imkân vermemek maksadýyla Ýtilaf Devletleri-
nin her biri kendi müstemlekelerinde askerî ve ihtiyatî tedbirler
almýþlardýr. Bu sömürgeci devletler, sýnýrlarý dâhilinde bulunan Alman
ve Avusturyalýlarý potansiyel tehlike sayarak ya sýnýr dýþý etmiþler veya
bu kimseleri esir garnizonlarýnda murakabe altýnda tutmuþlar, yerli
çýðýrtkanlarý ise tarassut altýna alarak isyan ve kargaþaya meyyal bölge-
lerde askerî tedbirlere baþvurmuþlardýr.609 Cihad-ý Ekber davetinin, sa-
hip olduðu Müslüman nüfus ve askerler üzerinde meydana getireceði
muhtemel tesirleri bertaraf etmek isteyen gerek Ýngiltere ve gerekse
Rusya, daha hýzlý davranarak, Türk-Alman ittifakýna karþý süratli ve
þiddetli bir taarruza geçmiþ, kendi askerî kuvvet ve kudretlerini göster-
mek suretiyle Müslümanlarýn þevk ve heyecanýný, daha uyanmadan,
bastýrmaya çalýþmýþlardýr.610 Ýtilaf Devletleri, diðer taraftan Ýslam’ýn it-
tihat gücünü kýrmak üzere Müslümanlar arasýnda milletlerin kendi ge-
leceklerini kendilerinin tayin etmesi ve milletlerin haklarýný elde et-
meleri gibi birlik ve beraberliði bozucu telkinlerde bulunmuþlardýr.611

Sömürgelerinde yaþayan milletler arasýnda milliyetçilik duygularýnýn
uyanmasýndan ciddi derecede endiþe duyan Ýngiltere’nin, Jön Türkleri
Yahudi ve mason, idarelerini ise Tanrý tanýmaz olarak tanýtarak612
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þüpheler ve kuþkular uyandýrmaya çalýþmasýnýn, gerek Cihad-ý Ekber’e
katýlým konusunda ve Þerif Hüseyin Ýsyaný’nýn vuku bulmasýnda ve ge-
rekse milliyetçi akýmlarýn neþv ü nema kesbetmesinde hiç þüphesiz
büyük etkisi olmuþtur.

Diðer taraftan Türk-Alman ittifaký bilinçli Ýttihad-ý Ýslam hareke-
tine henüz yeni baþlamýþken, sömürge devletleri ise egemenlikleri al-
týndaki Müslüman nüfusu asimile etmek üzere þuurlu ve sistemli eðitim
politikalarýný çok daha öncelerden baþlatmýþlardý. Oldukça uzun bir
geçmiþe dayanan gerek bu politikalarý gerekse idareleri altýndaki Müs-
lümanlara dinî inançlarýný yaþama serbestisi vermelerinin bir sonucu
olarak Osmanlý halifesinin Ýstanbul'’dan ilan ettiði Cihad-ý Ekber da-
veti maalesef Türk-Alman ittifakýnýn umduðu, Ýtilaf Devletlerinin ise
korktuðu derecede olmamýþ ve neticeyi doðurmamýþtýr. Müslümanlarýn
hissiyatýnda meydana gelen dalgalanmalar, emperyalist devletlerin
manevî tesirleri, idari ve askerî tedbirleri, tazyik vasýtalarý, siyasetleri-
ni ahalinin ihtiyaçlarýna uygun bir surette þekillendirmiþ olmalarý ve-
sair hususlar oldukça önemli roller oynamýþ, Türk-Alman propaganda
heyetlerinin faaliyetlerine daima üstün gelmiþtir. Bu nedenledir ki, vu-
ku bulan küçük çaplý bazý hareketler bir tarafa býrakýlacak olursa, he-
men hemen hiçbir yerde savaþýn seyrini deðiþtirecek veya emperyalist
devletler için ciddi boyutlarda tehlike oluþturacak isyan ve ayaklanma
meydana gelmemiþtir.
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VIII- DÝNÎ FAKTÖR

Cihad-ý Ekber davetinin ve Ýttihad-ý Ýslam hareketinin baþarýsýna
engel olan sebeplerden biri ve muhtemelen en mühimi, Ýtilaf Devlet-
lerinin dinî karakterli karþý faaliyetleri olmuþtur. Harbin mukadde-
ratýný ellerine alanlar, zamanýn ve asrýn dinî vasýtalardan faydalanma-
ya müsait olup olmadýðýný ciddi bir þekilde muhakemede bulunmadan,
ilk hareket olarak cihat ilanýný düþünmüþlerdir. Cihadýn din yolunda
Allah’ýn bir emri olduðu þüphesiz olmakla beraber, yirminci asýrda vu-
ku bulacak bir savaþa dinî bir þekil vermenin ve Müslümanlarýn böyle
bir harbe iþtirakinin beklenmesinin doðru olup olmayacaðý ciddi bir
müzakereye tabi tutulmamýþtýr. Bahis konusu olan hususu nazarý dikka-
te alan Talat Bey, bu sebepledir ki, cihat ilaný fikrine þiddetle muhale-
fet etmiþtir; fakat Enver Paþa, cihat ilan edilmesi fikrinde olanlara ilti-
hak ederek hemen tatbikine geçilmesi konusunda ýsrarda bulunmuþtur. 

Cihat fetvasý alýnmak üzere Bâb-ý Meþihat’a müracaat edildiði za-
man ulemadan bazýlarý bu hareketi hoþ karþýlamayarak fetva verilmesi-
ne itiraz etmek istemiþlerse de Enver Paþa’nýn bu konudaki hassasiye-
tini öðrenince, bir kýsmý korkusundan, diðer bir kýsmý ise dalkavuklu-
ðundan dolayý mutaassýp birer cihat taraftarý kesilmiþlerdir.613 Oysaki
Ýslamiyet’te iki türlü cihat vardýr: Allah yolunda yapýlan savaþa Cihad-ý
Saðir veya Cihad-ý Asðar ve o yolda yapýlan fikir mücadelesi ile propa-
gandaya da Cihad-ý Kebir yahut Cihad-ý Ekber denilmiþtir. 

Tasavvufta Cihad-ý Ekber insanýn nefs-i emmaresine karþý giriþtiði
mücadelenin ismidir. Bu nedenle savaþ sýrasýnda ilan edilmiþ olan ci-
hat kullanýlan isim bakýmýndan da yanlýþ olmuþtur.

Diðer taraftan cihat ibadetinin en önemli unsurlarýndan birisi bu
ibadeti ifa etmeye mal ve beden bakýmýndan kudretin lüzumudur. Bu
þart mevcut olduðu takdirde cihadýn farz-ý kifaye, yani bir kýsým
Müslümanlarýn yerine getirmesi ile diðerlerinden bu görevin düþmesi
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söz konusu olur. Diðer bir ifade ile mali ve bedeni kudreti bulunmayan
kimselerle esaret altýnda yaþayanlara cihadýn farziyetinden söz etmek
mümkün deðildir. Bu açýdan bakýlýnca her türlü imkândan mahrum
olan ve sömürge topraklarýnda esaret altýnda yaþayan Müslümanlarýn
ilan edilen cihattan sorumlu tutulmalarýnýn Ýslami kaidelerle baðdaþ-
madýðý gayet açýk bir þekilde tezahür eder. Esasen böyle bir ortam içe-
risinde cihat ilan edilmekle Ýslamiyet’in en kuvvetli tehdit silahý bu su-
retle savaþ terazisinin bomboþ olan kefesine atýlmýþ olmaktaydý. Hâlbu-
ki terazinin diðer gözünde düþman ordularý ve silahlarý hayli aðýr bas-
maktaydý. 

Ayrýca cihat, sýrf rýzasýný kazanmak ve dinini yaymak için, Allah
yolunda yapýlýrsa cihat olurken, bunun tam aksine manasýz bir þekilde
hiç yoktan harbe girilmiþ ve bir noktada Almanlarýn gönlü hoþ olsun
diye cihat ilan edilmiþtir. Bu tür kararlarýn dinî manadaki cihadla
hiçbir alakasý bulunmadýðý gibi, bu kararlar neticesi yýllardýr hissen ve
ruhen Osmanlý Devleti’nden ayrý bulunan ve hatta fiilen ayrýlarak
kendi kendilerine bir hükûmet kurmak emelinde olan Araplarýn ilan
olunan cihat bayraðý altýnda toplanmalarýný ummak gerçekleri görme-
mezlikten gelmek demekti. Ayrýca cihadýn ilan edildiði dönemde Hin-
distan, Mýsýr, Bingazi, Trablusgarp, Fas, Senegal ve özellikle Orta As-
ya’da yaþayan Müslümanlar o kadar sýký bir nizam altýnda bulunmak-
taydýlar ki, bunlarýn baðlý bulunduklarý devlete isyan etmeleri adeta
imkânsýzdý.

Türk-Alman ittifakýnýn mezkûr tutumuna mukabil Ýtilaf Devletle-
ri, idareleri altýnda bulunan Müslümanlara dinî inanç ve hayatlarý ko-
nusunda büyük bir serbestiyet tanýmýþlar, Ýslam dinini iyiden iyiye in-
celeyerek bütün yönleriyle kavramýþ bulunmaktaydýlar. Onlarýn bu
yöndeki faaliyetlerini yeni ve eski olmak üzere iki noktadan ele almak
mümkündür. 

Ýtilaf Devletleri, Türk-Alman ittifakýnýn Ýttihad-ý Ýslam propagan-
dasýna bir mukabele olmak üzere kendi tezlerinin doðruluðuna inandýr-
ma noktasýnda, Müslüman hükümdarlarý, tarikat þeyhlerini ve aylýklý
ulemayý kullanmaya ve bu vesile ile Müslüman tebaasýný halifenin dave-
tine icabette bulunmaktan alýkoymaya çalýþmýþlar,614 Müslümanlar üze-
rindeki hâkimiyetlerinin meþru olduðuna dair fetvalar elde etmiþlerdir.615
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Sömürgeci güçlerin egemenliði altýnda bulunan ülke ve beldelerdeki
halkýn siyasi ve dinî lideri konumundaki kimseler de mevcut idarenin
baskýsýndan kurtulmak veya kendilerine saðlanan maddi menfaatleri
kaybetmemek ve bulunduklarý makamdan mahrum kalmamak için
mevcut idarelerle alenî veya gizli olarak iþ birliðine girmiþler Kur’an’ýn
bazý ayetlerini Ýtilaf Devletleri egemenliði lehine yorumlamakta te-
reddüt göstermemiþlerdir. Mesela Bakara Suresi’nin “Yeryüzünde fesat
çýkarmayýn.” ve “Fitne çýkarmak adam öldürmekten daha kötüdür.”
manalarýna gelen on birinci ve yüz doksan birinci ayetleriyle Nisâ
Suresi elli dokuzuncu ayette geçen: “Allah’a, Peygamberine ve sizden
olan emir sahiplerine itaat edin.” ayeti ile Kehf Suresi’nin otuz doku-
zuncu ayetinin sonunda yer alan ve ayný manada Peygamber’in de bir
hadisi bulunan: “Hiçbir hareket, kuvvet ve kudret yoktur ki Allah’ýn
emri ve dileðiyle olmasýn.” ifadeleri bu yolda kullanýlan ayet ve hadis-
lerden bazýlarýný oluþturmuþtur.616

Bu ve benzeri ayet ve hadisler, Ýtilaf Devletlerine sadakatle baðlý
bulunan mezkûr kimseler tarafýndan çarpýtýlarak tefsir edilmiþ, sö-
mürgeci devletlerin ancak Allah’ýn emir ve isteði ile Ýslam ülkelerini
fethettiði ve oralara egemen bulunduðu, dolayýsýyla bu devletlere karþý
gelmenin Allah’a karþý gelmek demek olduðu þeklinde yorumlamalara,
ayrýca mevcut rejimlere karþý isyan ve ayaklanmalara kalkýþmanýn Al-
lah’ýn kitabýnca yasaklanmýþ olduðu ifadesinde bulunmaya itmiþtir. Bu
tür yorumlar ve açýklamalar ise sýradan bir dinî bilgiye sahip olan hal-
kýn, kendilerini dinin gerçek temsilcisi olarak gören kiþilerin söyledik-
lerini mutlak hakikatler olarak benimsesine yol açmýþtýr. Dolayýsýyla
halk içinde bulunduðu durumu kesin surette kabullenmeye ve halife-
nin çaðýrýsýna icabet etmemeye sevk edilmiþtir.

Ýtilaf Devletlerinin egemenlikleri altýndaki Müslüman topluluklarý
teskin etmek ve isyana kalkýþmalarýný önlemek maksadýyla tatbikata
konulmuþ olan dinî karakterli tedbirlerinin baþlangýç tarihini Ýslam ül-
kelerinin istila altýna alýndýðý ilk tarihlere kadar götürmek mümkündür.
Tespit edebildiðimiz kadarýyla Hindistan’daki hâkimiyetlerine karþý du-
yulan rahatsýzlýðýn bir tezahürü olarak ortaya çýkmýþ bulunan 1857
ayaklanmasýnýn bastýrýlmasýnda Ýngilizler, Âlim Hamdi Efendi’yi Hin-
distan’a davet etmiþler ve onun buradaki Müslümanlarý sulh ve sükuna
çaðýrmasýný saðlamýþlardýr.617 Ýngilizler ayrýca Hindistan ulemasýndan
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almýþ olduklarý fetvalarý hem teyit etmek ve hem de Hindistan Müslü-
manlarý üzerindeki inandýrýcýlýðýný artýrmak maksadýyla Mekke müftü-
lerinin görüþlerine baþvurmuþlardýr. Mekke müftüleri ise onlarýn bu ta-
lebine mevcut durumu ile Ýngiliz idaresindeki Hindistan’ýn Dâru’l-Ýs-
lam (Ýslam beldesi) olduðunu beyan eden fetvalarla cevap vermiþler,
Ýngiliz idaresine karþý cihadýn meþru olup olmadýðýndan bahsetmemiþ-
lerdir.618 Ayrýca 1857 Ýsyaný’nda Hint Müslümanlarýna bir ferman
göndererek Ýngilizlere itaatte bulunmalarýnýn tavsiye edildiði belirtil-
mektedir.619

Öte yandan 1870’li yýllarda Hindistan’daki Ýngiliz hâkimiyetine
karþý direnmenin meþru olmadýðýna ve dinin böyle bir emri bulun-
madýðýna dair birçok fetva çýkmýþ ve bu konuda bir hayli makale ya-
zýlmýþ ve yayýmlanmýþtýr. Bu fetva ve makaleler arasýnda en çok dikkat
çekeni ve ehemmiyet arz edenlerini Kuzey Hindistan ulemasýnýn, The
Muhammadan Literary Society of Calcutta ve meþhur reformist Seyyid
Ahmed Han’a ait olanlar oluþturmuþtur. Kuzey Hindistan Ulemasý: 

“Hindistan’da yaþayan Müslümanlar Hristiyanlar tarafýndan
korunmaktadýr. Emniyetin olduðu bir ülkede cihat ise söz konu-
su deðildir. Müslümanlar ve kâfirler arasýnda emniyet ve hürri-
yetin olmamasý cihadýn yapýlabilmesi için temel bir unsurdur.
Hindistan’da ise böyle bir durum mevcut deðildir. Diðer taraf-
tan Hindistan’da cihadýn yapýlabilmesi için düþmana karþý mu-
zafferiyet elde edebilme ihtimalinin aðýrlýkta olmasý gerekmek-
tedir. Böyle bir zanný galip bulunmuyorsa cihada kalkýþmak ca-
iz deðildir.” görüþünü ileri sürerek Ýngilizlere karþý cihadda bulu-
nulmasýný uygun görmemiþlerdir. 

Sözcülüðünü Mevlevi Keramet Ali’nin yaptýðý The Muhammedan
Literary Society of Calcutta adlý cemiyet ise Hindistan'ýn Dâru’l-Ýslam
olduðunu ilan etmiþ ve sömürgeci kuvvetlere karþý cihada kalkýþýlmasýna
müsaade etmemiþtir. Seyyid Ahmed Han ise yeni bir yorumda buluna-
rak cihada baþvurmanýn sadece pozitif bir baský veya Müslümanlarýn
inançlarýný yaþamaktan men olunmalarý, Ýslam’ýn temel esaslarýndan
bazýlarýnýn tahribi durumunda mümkün olabileceðini, oysaki Ýngilizler
tarafýndan her türlü dinî serbestiyetin garanti edildiðini, bu þartlar altýn-
da kendilerine karþý cihadý meþru kýlacak bir durumun bulunmadýðýný
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belirtmiþtir.620 Yine 1871 yýlýnda Müslümanlarýn kýyamda bulunma-
sýndan endiþeye kapýlan Ýngiltere, Mekke’deki Hanefi ve Maliki müf-
tülerden Hindistan’ýn Dâru’l-Ýslam olduðuna dair fetva almýþtýr.621

Bütün bunlardan dolayýdýr ki ulemanýn bu ve benzeri þekildeki tu-
tumunun iki ülke arasýndaki coðrafi uzaklýðýn ve Hindistan’daki idari
yapýnýn Cihad-ý Ekber davetinin sonuçsuz kalmasýnda büyük tesiri ol-
muþtur. Ayrýca Timur soyundan gelerek Hindistan’da kendilerini hali-
fe, baþkentleri Delhi’yi ise resmî açýdan Dâru’l-Hilafe olarak adlan-
dýran Türk padiþahlarýnýn bu olumsuz tesirdeki paylarýný da unutma-
mak gerekir. 

Ýngiliz ve Fransýzlar dinî karakterli karþý propaganda faaliyetine,
Hindistan’a ilaveten, Kuzey Afrika’daki sömürgelerinde de baþvurmuþ-
lardýr. Yine Mekke’de bulunan dört mezhep müftüsünden Cezayir’in,
Fransýz egemenliðinde kalan kýsýmlarýnýn, Dâru’l-Ýslam olduðuna dair
oldukça uzun fetvalar almýþlardýr.622 Temin edilen bu fetvalarla bir ta-
raftan Cezayir üzerindeki Fransýz hâkimiyeti saðlamlaþtýrýlmýþ, diðer ta-
raftan ise egemenlik alanlarýný Büyük Sahra’ya kadar geniþletme imkâ-
nýna kavuþmuþlardýr. 

Siyasi ve askerî açýdan destekleri kazanýlmaya çalýþýlan Ýslam ülke-
leri ile Ýstanbul arasýndaki coðrafi uzaklýðýn oldukça büyük bir mesafe
arz etmesi, haberleþme imkanýnýn ise bu geniþlik içerisinde son derece
kýsýtlý ve hatta bulunmamasý Ýttihad-ý Ýslam propagandasýndaki bir di-
ðer olumsuz unsuru teþkil etmiþtir. Daha önemlisi Hindistan ve Kuzey
Afrika gibi yerlerde bulunan Müslümanlarýn Osmanlý payitahtýndan
uzaklýklarý yanýnda uzun bir zamandan beri Ýtilaf Devletlerinin ege-
menliði altýnda yaþamaya alýþmýþ bulunmalarý ve bu süre içerisinde hem
kendi idareci, ulema ve liderlerinin ve hem de kalben baðlý bulunduk-
larý Mekke-Medine müftülerinin fetvalarýna muhatap, Osmanlý Dev-
leti’nin sömürge devletleri lehindeki siyasetlerine þahit olmalarý onlarý
bu devletlerin otoritelerine daha fazla baðýmlý kýlmýþtýr. Hatta ram ol-
manýn dinen hiçbir mesuliyeti gerektirmediði inancý kafalarýnda ve
gönüllerinde hâkimiyet kazanýp yerleþmiþtir. Böyle bir ülke veya belde
halkýndan, en samimi ve mütedeyyin birer Müslüman dahi olsalar, gü-
nün birinde kalkýp yýllardýr meþru idare olarak bilip tanýdýklarý ve ta-
nýtýldýklarý Ýngiliz ve Fransýz egemenliðine karþý kýyamda bulunmalarýný
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istemek, evvela bu isteðin tutarsýzlýðýný ortaya koymuþ ve sonra da bu
insanlarýn o güne kadar yazýlan ve söylenenlere mi, yoksa o anki mev-
cut iddia ve davete mi icabet etmeleri gerektiði noktasýnda kendileri-
ni þaþkýnlýk, tereddüt ve çaresizliðe sevk etmiþtir. Bu haleti ruhiye içe-
risinde bulunan bir toplumun, tutarsýz politikalar yüzünden, Cihad-ý
Ekber daveti karþýsýnda içine düþtüðü kararsýzlýk ve kayýtsýzlýðý herhâl-
de makul karþýlamak ve kendilerini mazur görmek gerekecektir.
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IX- OSMANLI HÝLAFETÝNÝN ETKÝNLÝÐÝ

Birinci Dünya Savaþý sýrasýnda sürdürülen Pan-Ýslam veya Ýttihad-ý
Ýslam propagandasýnýn tesirli olmayýþýnýn belki de en önemli sebeple-
rinden bir diðeri ise Osmanlý hilafetinin dünya Müslümanlarý tarafýn-
dan görmüþ olduðu itibar derecesidir. 

Baþarýsýzlýðýn sebeplerinin daha iyi anlaþýlabilmesi ve bu baþarýsýz-
lýkta Osmanlý hilafetinin tasvip durumunun konu üzerindeki mevcut
etkisinin ne nispette olduðunun ortaya çýkmasý bakýmýndan bu hususa
kýsaca göz atmak, sanýrýz, faydalý olacaktýr.

Sultan II. Abdülhamid, Ýslam kardeþliðini ve dinî nedenleri beyan-
la, kendi hilafetinin meþruiyetini Türk, Afgan ve Rusya Türkistan’ý
halklarý arasýnda kabul ettirmiþti. Fakat Afrika ve Malaya’da yaþayan
Müslümanlar onun bu talebine fazla bir itibarda bulunmamýþlardý.623

Osmanlý Hilafeti kendi tebaasý olan bir kýsým Araplar arasýnda ise ha-
lifenin Kureyþ’ten olmasý gerektiði ifade olunduðundan, fazla itibar
görmemiþtir. Kabileler arasýndaki çekiþme ve mücadelelerin zorunlu
kýlmasý müstesna sayýlýrsa, bir kýsým Araplar Osmanlý Hilafeti’ne fazla
bir baðlýlýkta bulunmamýþlar ve hatta Osmanlý hilafetini kendilerin-
den gasp edilmiþ bir kurum olarak deðerlendirmiþlerdir. Mesela Mýsýr
hidivi, özerklik çabalarýna meþruiyet kazandýrabilmek için Osmanlý hi-
lafetine karþý çýkmýþ ve kendi hilafet davasýný her fýrsatta gündeme ge-
tirmeye çalýþmýþtýr. Bu düþüncenin bir neticesi olarak, özellikle Ýngiliz
siyasi emellerinin de iþe karýþmasýyla, muhalif gruplar Osmanlý Devle-
ti’nin zaaf içinde bulunduðu her dönemde isyan etmiþlerdir. Diðer bir
ifade ile halife olarak sýnýrlý bir dinî nüfuza sahip olan Osmanlý padi-
þahýnýn bu nüfuzu daha çok kendi sýnýrlarý dâhilindeki Müslümanlar
için sýnýrlý olarak söz konusuydu. Sýnýrlarý dýþýnda kalan bir kýsým Müs-
lümanlar üzerindeki tesiri ise oldukça zayýftý ve hatta hiç tanýnmadýðý
yerler bile vardý. 
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Peygamber soyundan gelen ve Osmanlý Devleti ile direk iliþkilerde
bulunmaktan kaçýnan Fas sultanlarý ise öteden beri kendilerini tek
meþru halife saymýþlardý. Fas’ta cuma hutbeleri Fas sultaný adýna oku-
nurken Cezayir’de, Arabistan’da ve Afganistan’da ise eski ve yeni emir-
ler adýna; Ýran’da Hazreti Ali soyundan gelenler adýna okunmaktaydý.
Hazreti Ali’yi kendilerine imam olarak seçen ve diðer halifeleri gaspçý
olarak ilan eden Þia’nýn meþruiyetini bile kabul etmedikleri Osmanlý
halifesinin cihat davetine katýlýmý gayet tabiî olarak menfi olmuþtu. 

Mezhepler arasýndaki farklýlýðýn olumsuz tesiri sadece Ýran’daki Þi-
ilere münhasýr kalmamýþ, Hindistan’a kadar uzanmýþtýr. Bundan do-
layýdýr ki Hindistan’da geniþ bir kitlenin lideri olan Aða Han’ýn Os-
manlý halifesinin cihat davetini, ilan edilen savaþýn... “bir din savaþý
deðil Alman güdümlü bir savaþtýr.” þeklindeki tanýmlamasýnýn sebebi-
ni, onun sadece Ýngilizlere baðlýlýðýnda deðil, ayný zamanda Osmanlý
halifeleri’nin meþruiyetini tanýmayan Ýmamiye fýrkasýnýn dinî lideri ol-
masýnda da aramak gerekecektir. 

Bazý Ýslam ülkelerindeki Müslüman topluluklara ilaveten Ýslamî
yönetimin kuvvet ve kudret kazandýðý dönemlerde Asya’nýn Uzak Do-
ðusu ve Orta Afrika ile daha baþka yerlerde Ýslam’ýn herhangi bir ger-
çek veya itibarî siyasi merkeziyle hiçbir temasta bulunma imkâný elde
edememiþ olan yeni Müslüman egemenlik alanlarý hilafet konusundan
bile haberdar olamamýþlardý. Osmanlý hilafetinin meþruiyeti Hindistan
ve Maveraünnehir halklarý arasýnda ise deðiþik boyutlarda kabul gör-
müþtür. Hindistan Müslümanlarýnýn ilgisi on dokuzuncu asýr gibi daha
sonraki tarihlerde ortaya çýkmýþtýr. Ancak bu baðlýlýk Ýngiliz hâkimiye-
tine duyulan baðlýlýða paralel bir þekilde yürütülmüþtür. On sekizinci
asýr müceddidi Þah Veliyyullah (1703-1762) halifenin Kureyþ kabile-
sinden olmasý gerektiðini beyanla Osmanlý hilafetini benimsememiþ
ve bu yöndeki tutumu ile Hint Müslümanlarý üzerinde derin tesirlerde
bulunmuþtur. Bu ve benzeri olumsuzluklardan dolayý Hindistan’da ilk
hutbe on dokuzuncu yüzyýlýn ilk yarýsýnda Osmanlý padiþahý Abdülaziz
adýna okunmuþtur. Aslýnda Hint Müslümanlarýnýn, kýsmen de olmuþ
olsa, Osmanlý Hilafeti’ne olan bu sempatilerinin sebebini sadece dinî
bir vecibe olan halifeye biat etme noktasýnda deðil, ayný zamanda Os-
manlý Devleti’nin bu tarihlerde tek baðýmsýz Ýslam gücü olmasý ve Hin-
distan Müslümanlarýnýn Hindular karþýsýndaki üstün durumlarýný kay-
betmiþ olmalarý gibi devrin siyasi þartlarý içerisinde deðerlendirmek da-
ha doðru olacaktýr. Doðudaki Türk kavimlerinin Türk hilafetine karþý
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olan teveccühleri ise daha gerilere uzanmaktadýr. Hazar’ýn doðusunda
yaþayan Sünnî Müslümanlarýn ve küçük devletçiklerin Osmanlý Dev-
leti’ne karþý gösterdikleri teveccüh ve siyasi baðlýlýðýn sebebini: 

1) Orta Asya Hanlarýnýn býkkýnlýk derecesine varan kendi ara-
larýndaki sürekli çatýþma ve iç çekiþmeler içerisinde bulunmalarý; 

2) Zaman zaman Orta Asya ve Afganistan’ý tehdit eden Þii Ýran
Devleti’nin askerî ve siyasi tehditlerine baðlamak mümkündür. 

Osmanlý Devleti’nin batýda Ýran’a büyük darbeler indirerek kendi-
lerini bu tehlikeden emin kýlmasý, Orta Asya Müslümanlarýnýn kendi-
sine karþý sempati duymasýna yol açmýþtýr, Orta Asyalý Hanlarýn Os-
manlý hilafetini benimsemeleri ancak Rus yayýlmasýnýn buralarda söz
konusu olmasý ile ayný tarihlere rastlar. 

Osmanlý hilafetine Anadolu’nun doðusunda yaþayan Osmanlý
vatandaþlarý ise fazla bir itibarda bulunmamýþtýr. Bundan dolayýdýr ki
kendilerinin Þâfi mezhebinden olmalarý beyan edilerek halifeye itaat-
lerinin zaruri olduðu dile getirilmiþ, hatta “halifeye isyan edenlerin ni-
kâhýnýn bozulacaðý” sözü ortalýkta dolaþmaya baþlamýþtýr.624
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X- CÝHADA KATILIM 

Gerek Ýslam ülkelerinde ve gerekse diðer beldelerde yaþayan
Müslümanlarýn sömürgeci devletlerle iþ birliði içerisine girmeleri, düþ-
man saflarýnda yer alarak onlarla birlikte ayný cephede kendi dinleri-
nin baðlýlarýna karþý savaþmýþ olmalarý Ýttihad-ý Ýslam hareketini olum-
suz kýlan nedenlerden bir diðerini oluþturmuþtur. 

Dünyadaki Müslüman nüfusun ancak cüz’î bir kýsmý tarafýndan iti-
bar gören Berlin güdümlü Cihad-ý Ekber daveti veya Ýttihad-ý Ýslam
hareketi, Türk-Alman ittifakýnýn propaganda, toplantý, vaazlar, hita-
beler ve neþriyat gibi bütün gayretlerine raðmen, sýnýrlý bir tesir oluþ-
turmaktan ileriye gidememiþtir. Her ne kadar savaþýn ilk dönemlerin-
de halifenin cihat daveti din adamlarý, tarikat þeyhleri, kabile þefleri,
Mevlevi Sufî gönüllüleri, Kürtler, Çerkezler, Lazlar, Dürzîler, Bedevi-
ler, Aþaðý Irak ve Orta Arabistan’da Yemen Araplarý, Raþidîler, Lib-
ya’da Senûsîler, Sudan’da Mehdi taraftarlarý vesair kimseler tarafýndan
Osmanlý ordularýna efrat vermelerini saðlamýþtýr. Buna raðmen cihat
daveti, Hindistan Müslümanlarýnýn sakin kalmalarýný, Ýngilizlere karþý
þüphe uyandýracak her türlü davranýþtan kaçýnarak temkinli davran-
malarýný ve binlerce Hintli Müslüman’ýn Hindistan ordusuna gönüllü
olarak yazýlmalarýný yahut Þerif Hüseyin önderliðindeki Hicaz Arap-
larýnýn isyanda bulunmalarýný önleyememiþtir. Savaþýn ilerleyen yýl-
larýnda çýkarýlan cihat fetvalarý ve beyannameleri, Ýtilaf Devletlerinin
karþý tedbirlerinin de bir sonucu olarak, tesirini yitirmeye baþlamýþtýr.
Fetvalar Müslüman ahalinin sömürgeci devletlerle iþ birliðinde bulun-
masýna, Müslüman askerlerin düþman saflarýnda savaþmasýna engel
olamamýþtýr. Müslüman neferlerden oluþan kuvvetler Ýngiliz ve
Fransýzlarla birlikte sadece Almanlara karþý savaþmakla kalmamýþlar,
ayný zamanda Filistin, Suriye ve Irak cephelerinde ayný dine mensup
bulunduðu Osmanlý kuvvetlerine karþý da silahlanmýþlardýr. Hindistan,
Mýsýr, Tunus ve Cezayir ve hatta Orta Asya’nýn çok daha uzak kýsýmla-
rýndaki Müslümanlar emperyalist devletler aleyhine faaliyette bulunmak,
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isyan ve ihtilaller yerine sadakatlerini izhar etmiþler, bunu ispat için de
her an canlarýný fedaya hazýr olduklarýný belirtmiþlerdir. Bundan do-
layýdýr ki savaþýn getirdiði maddi ve manevi yük yine din ve vatan uð-
runda hiçbir fedakârlýktan çekinmeyen Anadolu insanýnýn sýrtýna
yüklenmiþtir. 

Ýngiliz, Fransýz ve Rus safýnda yer alan Müslüman askerlerden –Mek-
ke’deki takriben yedi yüz kadar Hindistanlýnýn Osmanlý kuvvetlerine
iltihak etmesi, Kuzeybatý sýnýr eyaletlerinde de bu türden bazý hareket-
lere tesadüf edilmesi gibi–625 ancak istisna kabilinden firarlar olmuþ,
hiçbir surette geniþ çaplý ilticalar veya ayrýlmalar vuku bulmamýþtýr.
Örneðin Zossen’deki Alman esir kamplarýnda tutulan Cezayirli ve Tu-
nuslu esir Müslüman askerlere cihadýn öneminden, hilafetin ehemmi-
yetinden söz edildiðinde: 

“...Bugün bir Müslüman Devletler Birliði ve onun baþýnda
Ýmamu’l-Müslimin idaresi veya ümmet rejimi yoktur.” 

diyerek konuya ne ilgi duymuþlar ve ne de aldýrýþ etmiþlerdir.626

Sömürge devletlerin egemenliði altýnda yaþayan Müslümanlarýn,
geri kalmýþ veya yarý baðýmsýz ülkelerde yaþayan diðer dindaþlarýna nis-
petle, ekonomik açýdan daha müreffeh ve sosyal açýdan daha avantajlý
durumda olmalarý, idari kademelere kolaylýkla yükselebilmeleri ve en
önemlisi dinî vecibelerini rahatlýkla ifa edebilmeleri cihada katýlýmý
engelleyen bir diðer önemli etken olmuþtur. Esasen Ýslam âlemi
1880–1908 yýllarý arasýnda devletlerarasýndaki politikanýn bir gereði
olarak Pan-Ýslam siyasetine ilgi göstermiþtir. Çünkü bu dönemde Müs-
lümanlar kendilerini tehlikede hissetmiþ ve dinin kendilerini ittihat
ve dayanýþmaya götüreceðine inanmýþlardýr. Bu sebepledir ki Pan-Ýsla-
mizm, milliyetçilik hareketlerine paralel bir rol oynayarak, çeþitli etnik
ve menfaat gruplarýný, muhafazakar, reformist ve benzeri deðiþik fikir
temsilcilerini bir þemsiye gibi altýnda toplamýþtýr. Bu dinî ve siyasi ha-
reket, Sultan II. Abdülhamid’in tahtan indirilip Ýttihat ve Terakki Ce-
miyeti’nin iþ baþýna gelmesiyle siyasi gücünü ve potansiyel tehlike olma
özelliðini büyük ölçüde kaybetmiþtir. Zira bu dönemde Pan-Ýslam hare-
keti, her ne kadar on dokuzuncu asrýn son çeyreðinde hýzla geniþleyen
Avrupa devletlerinin yayýlýmcý politikalarýna bir reaksiyon olmak üze-
re, bazý münevverler tarafýndan, Pan-Ýslam siyasetinin caydýrýcýlýðýnýn
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mevcudiyetinden ve Batýlý devletler üzerindeki tesirlerinden abartýlarak
bahsedilmiþse de hakikatte ise topluluklarý harekete geçirecek organi-
zasyondan mahrum bulunmuþlardýr.

Müslüman halkýn halifenin ilan etmiþ olduðu Cihad-ý Ekber dave-
tine itibar etmeyiþinin sebebi sadece manevi unsurlardan kaynaklan-
mamaktaydý. Ýdareleri altýnda yaþadýklarý rejime karþý mukavemet ede-
bilecekleri silah, teçhizat, organize ve para gibi maddi unsurlarýn yok-
luðu veya yetersizliði adeta kendilerine hareketsiz kalmaya mecbur et-
miþti. Böyle olmakla birlikte aslýnda cihada iþtirak etme ve cihat san-
caðý altýnda toplanma, Türk-Alman ittifakýnýn baþarýsýna baðlý kal-
mýþtýr, denebilir. Eðer Türk-Alman kuvvetleri savaþýn seyrini kendi el-
lerinde tutabilse, Ýran ve Afganistan hükümdarlarýnýn tereddütleri gi-
derilebilse, Þerif Hüseyin’in emellerine imkân verilmeyerek Türk or-
dusu muzafferane bir þekilde Tiflis, Kahire ve Tahran’a girmiþ olabil-
seydi izlenen siyaset baþarýlý olabilirdi. Müttefikler Ýstanbul’u tehdit et-
memiþ veya Baðdat’ý ele geçirmemiþ bulunsalardý o zaman Pan-Ýsla-
mizm kapsamlý olarak askerî ve siyasi tesirlerde bulunabilir, beklenen
katýlým gerçekleþebilir, ümit edilen isyan ve ihtilaller vuku bulabilirdi. 

Dünyada siyasi açýdan mühim bir nüfuz kazanmanýn vasýtasýný ha-
lifenin Cihad-ý Ekber ilan etmesi fikrinde gören ve Alman damgalý bu
fikri ürüne memnunane bir þekilde iltihak eden Jön Türkler, çýkarýla-
cak böyle bir davetle bütün dünya Müslümanlarýnýn her yerde isyan ve
ayaklanmalara kalkýþacaðýný, Hindistan, Afganistan, Türkistan ve Ku-
zey Afrika’da Ýngiliz, Fransýz ve Rusya aleyhinde harekete geçerek top
yekûn bir ordu hâline geleceðini ümit etmiþlerdi. Bu Alman patentli
plan tahakkuk etmemiþ, genel olarak Ýslam âlemindeki maddi ve ma-
nevî nüfuz üzerine kurulan bütün ümitler tamamýyla denecek ölçüde
boþ çýkmýþ, milliyetçilik akýmlarý ve menfaat düþüncesi hilafet ve cihat
kavramlarýna üstün gelmiþ, dinî duygu ve düþünce Osmanlý sýnýrlarý
içerisindeki Müslümanlarýn bile devlete baðlýlýðýný saðlayamamýþtýr.
Cihat ilanýnýn, deðil bizim hudutlarýmýz dýþýndaki Müslümanlar üze-
rinde, bizimle birlikte yaþayan diðer Müslüman milletler üzerinde bile
ne derece tesir yapacaðýnýn þüpheli olduðu bir durumda, Almanya,
Avusturya-Macaristan gibi Müslüman olmayan devletler ve milletler-
le birleþilerek savaþa girmek gerçekten saflýk olmuþtur. 

Aslýnda Sancak-ý Þerif çýkarýlýr Cihad-ý Ekber ilan edilirse bütün
dünyada Müslümanlar küffara karþý ayaða kalkar, dünya birbirine girer
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þeklindeki, kaldýkça potansiyel olarak güç kazanan bu muazzam tehdit
silahý, gereksiz düþünce, gereksiz ve zamansýz bir þekilde cihat fetva ve
beyannamelerinin ilaný ile yok edilmiþ ve iþe yaramaz bir hale getiril-
miþtir. Savaþa girer girmez ilk iþimiz sesimizin varacaðý diyarlara kadar
cihat fetvalarý ilan etmek olmuþsa da ne Jön Türklerin ve Almanlarýn
Ýttihad-ý Ýslam ümitleri tahakkuk etmiþ ne de sömürgelerde yaþayan
Müslümanlar isyanda bulunarak Ýslam sancaðý altýna toplanmýþtýr. Sa-
vaþýn seyri Ýtilaf Devletleri lehine geliþme gösterdikçe Arap dünya-
sýndaki milliyetçilik akýmlarý ve Osmanlý yönetiminden ayrýlma tema-
yül ve taraftarlarý da o nispette artmýþ ve hýz kazanmýþtýr. Dolayýsýyla
da 1914 Ekiminde þeyhülislam tarafýndan halife adýna ilan edilen Ci-
had-ý Ekber daveti, Türkiye’nin askerî maðlubiyetlere maruz kal-
masýndan dolayý, büyük bir fiyasko ile neticelenmiþtir. Bu duruma rað-
men Alman ajanlarý ve propaganda heyetleri Ýttihad-ý Ýslam’ý tahak-
kuk ettirme uðrunda harbin son günlerine kadar çalýþmalarýna ýsrarla
devam etmiþlerdir.

Osmanlý halifesi’nin ilan edeceði sade bir davetle genel bir kýyam
meydana getirmek tarzýndaki Ýttihad-ý Ýslam düþüncesi bir hayal ol-
makla birlikte, bu ilanýn Müslümanlar arasýnda meydana getirmiþ ol-
duðu tahrikât, muharip ve hatta tarafsýz devletlerin bile nazarý dikkat-
lerini celp etmekten geri kalmamýþtýr. 

Büyük gayret ve emeklerle sürdürülmüþ olan bu hareket ve davetin
raðbet görmeyiþi ve Osmanlý halifesinin dünya Müslümanlarý üzerin-
deki manevî nüfuzunun tesirsizliðinin ortaya çýkmasý Jön Türkleri bü-
yük bir hayal kýrýklýðýna uðratýrken, halifenin sömürgelerinde bulunan
Müslümanlar üzerindeki manevî otoritesinden sürekli rahatsýzlýk du-
yan sömürgeci devletleri ise büyük bir kâbustan kurtararak rahata ka-
vuþturmuþtur. 

Neticede Cihad-ý Ekber ve Ýttihad-ý Ýslam meþalesinin hiçbir ümit
býrakmayacak þekilde sönmesiyle Osmanlý Devleti teslim olmuþ; Afga-
nistan Emiri Habibullah tamamýyla Ýngiliz-Hint himayesine girmiþ;
Ýran, Ýngilizler tarafýndan iþgal edilmiþ ve Ýngiliz kontrolüne dâhil ol-
muþ; Türkler ve Araplar arasýnda büyük bir ayrýlýk baþ göstermiþ; kut-
sal beldeler ve Araplar üzerindeki Osmanlý hâkimiyeti sona ermiþ ve
Hicaz, Ýngiliz vesayeti altýnda, bir krallýða dönüþmüþtür. 
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Sultan II. Abdülhamid’in sadece potansiyel bir güce sahip olduðuna
inandýðý, uygulamaya konmasý hâlinde ümit edilen neticeyi saðlama-
yacaðý fikrine kâni bulunduðu,627 Sultan Vahdeddin’in ise ne gaye ile
sürdürüldüðünün belli olmadýðýný belirttiði628 bu savaþta, “teokratik bir
egemenlik biçiminin cephaneliðinden alýnan Cihad-ý Ekber silahýnýn,
bugünkü laik ve demokratik denetim kuramýna uyma süreci içinde bu-
lunan bir devlette ne iþe yarayabileceði”629 üzerinde pek düþünülme-
den “nihaî zafere kadar” teranesiyle 1914’te baþlatýlan cihat, para, si-
lah ve cephanenin kabilelerin tutumuna yön vermede dinden daha et-
kili olmasý üzerine, 1918 yazýnda “þerefli bir sulh” aramak þekline
dönüþmüþ, cereyan eden bu savaþa iþtirak dolayýsýyla elde edilen sonuç
ise Arap vilayetleri ve Mýsýr üzerindeki Osmanlý hâkimiyetin sona er-
mesi olmuþtur. 

C i h a d a  K a t ý l ý m

223

627 Ayþe Osmanoðlu, Babam Sultan Abdülhamid. Hatýralarým, Ýstanbul 1986, s. 231.
628 F.O: 868/123.
629 Tunçay, a.g.e., s. 19.





XI- SAVAÞ SONRASI BAÞLATILAN BAÐIMSIZLIK
MÜCADELELERÝ VE CÝHAD

Büyük bir baþarýsýzlýkla sona eren Pan-Ýslam hareketinin ardýndan
Ýtilaf Devletlerinin daha da geniþleyen ve kuvvet kazanan sömürge
alanlarý içerisinde kalan Ýslam ülkelerinin bu siyasi durumu fazla sür-
memiþ, savaþýn sona ermesini müteakip Emanullah Han’ýn cülusundan
sonra (20 Þubat 1919) Afganistan Ýngiltere’ye harp ilan etmiþ; Ýran,
Asya’da geniþlemekte olan Bolþevik hareketini fýrsat bilerek Ýngiliz hi-
mayesinden kurtulma çabasýna girmiþ; Libyalý Senûsîler, Trablus-
garp’ta Ýtalyan askerî varlýðýna ve siyasi çalýþmasýna mukavemete ko-
yulmuþ; Mýsýr’da Vefd Partisi Ýngilizler aleyhine tahriklerde bulunma-
ya baþlamýþ; Necit ve Yemen’de baðýmsýzlýk mücadeleleri hýz kazanmýþ;
1920’de Irak’ta ihtilal vuku bulurken, yine ayný tarihte Müslümanlar
Pencap Ýsyanýna iþtirak etmiþ, Filipin’de ve hemen her yerde istiklal
mücadeleleri baþlamýþtýr. Bu mücadeleler sýrasýnda dinî duygularýn ve
Ýslam’ýn cihat prensibi yine önemli bir role sahip olmuþtur. 

Birinci Dünya Savaþý sýrasýnda þeyhülislamýn ilan ettiði Cihad-ý Ek-
ber daveti her ne kadar Kýrým, Kazan, Türkistan, Hive, Buhara, Hin-
distan, Çin, Afganistan, Ýran, Afrika ve diðer ülkeler Müslümanlarý
arasýnda beklenen icabeti görmemiþse de savaþ sonrasý Müslüman hal-
kalarýn ülkelerini emperyalist devletlerin iþgalinden ve içinde bulun-
duklarý siyasi bunalýmdan kurtarmak yolunda ulaþmýþ olduklarý þuura
ve almýþ olduklarý karara ve aralarýnda Ýttihad-ý Ýslam duygusunun
uyanmasýna veya en azýndan kuvvet kazanmasýna ve iþ birliðinde bu-
lunma düþüncelerin geliþmesine katkýda bulunduðu söylenebilir. 

Türk Millî Mücadele hareketinin sürdüðü tarihlerde gerek, Yu-
nanlýlara karþý cihat ilan etmekle görevlendirdiði temsilcisini Anado-
lu’ya gönderen, Sultan Vahdeddin630 ve gerekse 9 Mayýs 1920’de Mus-
tafa Kemal tarafýndan imzalanarak Ýslam dünyasýna hitap eden bir
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broþürde Millî Mücadele taraftarlarýnýn halifenin düþmaný deðil dostu
bulunduðu, halifenin Kemalistler aleyhinde yayýnlamýþ bulunduðu fet-
valarýn hilafet üzerinde kontrol saðlamaya çalýþan Ýngiliz’in baský ve
zoru ile sâdýr olduðu, bütün Müslümanlarýn halifeyi içerisinde bulun-
duðu esaretten kurtarma vazifesi ile yükümlü bulunduklarý ve benzeri
hususlar dile getirilmiþtir.631 Millî Mücadele hareketine önderlik eden
Mustafa Kemal’in Arap þeyhlerine mektuplar ve hediyeler göndermek
suretiyle onlardan iþgalci kuvvetlere karþý cihat etmelerini istemiþ ol-
duðu ve kendilerinden bu konuda kesin söz aldýðý vesikalarda ifade
edilmektedir.632 Bu dönemde uygulamaya konan Pan-Ýslamist faaliyet-
ler sadece Türkiye’ye münhasýr kalmamýþ, Türkiye adýna Hindistan ve
Afganistan’a kadar geniþ bir saha içerisinde yürütülmeye çalýþýlmýþ-
týr.633

Takip ettikleri rejimlerin dinîliði veya dinsizliði hiçbir surette söz
konusu edilmeden, adýna uluslararasý örgütlerin kurulduðu, Filistin’de,
Afganistan’da, Afrika’da, son olarak Irak’ta ve hatta bugünkü Türki-
ye’de, bu dinî-siyasi mefhum, dün olduðu gibi bugün de öneminden
hiçbir þey kaybetmeyerek baþarýya ulaþýlmak için kendisine sürekli mü-
racaat edilen bir vasýta olma özelliðini korumuþ ve görülen odur ki, bu
özelliðini korumaya da devam edecektir.
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Þerif Hüseyin’e isyan etmesi için Ýngilizler tarafýndan yapýlan ödemeler
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Þerif Hüseyin’e isyan etmesi için Ýngilizler tarafýndan yapýlan ödemeler
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Mustafa Kemal Paþa’nýn Üçüncü Ordu Müfettiþi sýfatýyla 
Þeyh Abdülbaki Efendi’ye gönderdiði telgraf
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Aþiret Reisi Cemil Çeto’nun Mustafa Kemal Paþa’ya gönderdiði telgraf
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Mustafa Kemal Paþa’nýn Cemil Çeto’ya cevabi telgrafý
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15 Kasým 1914 tarihli Tanin gazetesinde yer alan ve Cihad-ý Ekber’in
meþruiyetini anlatan Fetva-yý Þerife
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Þerif Hüseyin’in Ýsyan Beyannamesi’nin Ýngilizce suretinin giriþ kýsmý
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Dönemin Servet-i Fünun dergisinde yer alan Cihad-ý Ekber yazýsý
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Cihad-ý Ekber çaðrýsýna Ýngiliz sömürgelerinde yaþayan Müslümanlarýn 
verdiði tepkiyi özetleyen Ýngiliz belgeleri
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Cihad-ý Ekber Beyannamesi’nin Arapça Nüshasý
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